В УЧРЕЖДЕНИЯХ АКАДЕМИИ НАУК СССР
В  БЮРО  СОВЕТА  ФИЛИАЛОВ
О деятельности  Крымского филиала
 за  1951 год
Обсудив итоги деятельности Крымского филиала АН СССР за 1951 год, Бюро Со​вета признало, что Филиал достиг опреде​ленных успехов в своей работе. План на​учно-исследовательских работ полностью выполнен. Производственным организациям передано 15 законченных работ, из кото​рых 10 выполнены сверх плана.
Ряд выполненных работ непосредственно касается дальнейшего развития народного хозяйства. Успешно проводятся исследова​ния, связанные с продвижением в Крым субтропических культур, акклиматизацией эвкалиптов, расширением посевов чая на различных почвах, выделением чаепри-годных земель. Разработан метод двууро-жайной культуры картофеля в Крыму. За​кончены монографии: «Гидрогеология Кры​ма», «Обзорная почвенная карта Крыма», «Исследования галоидопроизводных, хлоп-копроизводных и аминопроизводных крым​ской нефти».
Проведенные Филиалом археологические исследования позволяют по-новому поста​вить вопрос об истории Крыма как о не​отъемлемом звене истории  народов СССР.
Крымский филиал установил тесную связь со многими учреждениями Академии Наук СССР (институтами Геологических наук, Общей и неорганической химии, Органической химии, Истории материаль​ной культуры, Истории, Почвенным, Фи​зиологии растений, Зоологическим, Лабора​торией гидрогеологических проблем). В этих учреждениях рассматривались вопросы координации исследований, заслушивались доклады о выполняемых работах. Научные сотрудники     институтов    Академии     Наук

СССР принимали непосредственное участие в совещаниях Филиала и проводили со​вместно с научными работниками Филиала опытные исследования.
Большое значение для народнохозяй​ственного и культурного строительства Крымской области имели некоторые сове​щания и сессии, организованные Филиалом в 1951 году, в частности научно-производ​ственная конференция по развитию произ​водительных сил Судакского района, сове​щание по вопросу об использовании сырье​вых ресурсов Сиваша, сессия, посвященная итогам археологических исследований в Крыму в 1950 году, три совещания по узловым вопросам истории Крыма.
В 1951 году Филиал приступил к вы​пуску своих трудов по ботанике; подготов​лены к печати труды отдела химии, очер​ки по истории Крыма (часть I), труды от​дела зоологии и ряд других.
Об оживленной работе Филиала свиде​тельствуют даваемые им многочисленные письменные и устные консультации и ре​цензии, лекции и доклады по различным научным проблемам, читаемые научными работниками, выступления в печати и по радио.
Признавая достижения Филиала в выше​указанных областях и особо отмечая его работу в связи со строительством Северо-Крымского канала, Бюро Совета филиалов вместе с тем указало на ряд существен​ных недостатков в работе Филиала. Преж​де всего работы Филиала не охватывают некоторых важнейших специфических про​блем народного хозяйства Крымской области — таких, как вопросы мелиора​ции и орошения, способы улучшения вод​ного режима, сохранения и восстановления лесов  и почвенного    покрова    на    горных
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склонах Крыма. Филиал не имеет связи с рядом областных научно-исследовательских учреждений родственного профиля. Нет связи, например, с помологическим рассад​ником Всесоюзного института растение​водства, плодо-ягодной станцией Института имени Мичурина, Лабораторией строитель​ных материалов.
В ряде отделов Филиала — почвоведения, зоологии, геоботаники и растениеводства — отсутствует или слабо поставлено компле-ксирование плановых научных работ. Не все отделы Филиала проводят дискуссии по научным вопросам, и не всегда к участию в дискуссиях привлекаются специалисты других научно-исследовательских учрежде​ний. В индивидуальных планах научных сотрудников не предусмотрены объекты внедрения результатов исследований.
Бюро Совета филиалов обязало Прези​диум Крымского филиала принять меры для устранения отмеченных недостатков. Признано необходимым усилить в Филиале разработку вопросов экономики сельского хозяйства, организовать в текущем году отдел мелиорации и орошения, а также ла​бораторию микробиологии.
О  деятельности Молдавского  филиала 
за 1951 год
В 1951 году Молдавский филиал вы​полнил ряд работ, имеющих непосредствен​ное отношение к дальнейшему развитию ведущих отраслей народного хозяйства Мол​давской ССР. Закончена комплексная ра​бота по породно-сортовому районированию плодоводства Молдавской республики. Пред​ложенное районирование утверждено пра​вительством Республики и намечено к осу​ществлению на практике. Изучены мест​ные сорта плодовых культур и винограда и рекомендованы к внедрению 20 сортов плодовых культур и 10 сортов винограда. Созданная научными работниками Филиа​ла новая форма виноградного куста — «молдавская шпалерная» — обеспечивает повышение урожайности и долговечности виноградных насаждений.
Весьма эффективными оказались меро​приятия, проведенные Филиалом с целью борьбы с филлоксерой; удалось добиться стимулирования роста и развития вино​градного   куста,  а  также  повышения  уро-

жайности на 10—30%. В ряде колхозов на обширных площадях успешно внедряются агрикультурные приемы, предложенные Филиалом.
В творческом содружестве с работника​ми сельского хозяйства ученые Филиала проводили совместные опытно-исследова​тельские работы на полях колхозов Буль​бокского района с целью получения высо​ких и устойчивых урожаев сельскохозяй​ственных культур на основе освоения тра​вопольной системы земледелия.
В результате проведенных мероприятий урожай зерновых в колхозе имени Сталина Бульбокского района в 1951 году был почти втрое выше, чем в предыдущие годы.
Филиалом совместно с Институтом язы​кознания АН СССР проведена научная сессия, посвященная вопросам языкозна​ния. Сессия вскрыла ряд ошибок в изу​чении молдавского языка и наметила пути научно-исследовательской работы в этой области. Издан I том истории Мол​давии.
Бюро Совета филиалов констатировало, что Молдавский филиал в 1951 году вы​полнил ряд важных плановых работ. Одна​ко разработка некоторых запланированных тем не закончена. Нет еще заметных сдви​гов по улучшению организационного руко​водства работой Филиала. Трудовая дис​циплина в Филиале не находится на долж​ной высоте, широко практикуются совмести​тельства. Президиум Филиала недостаточно внимания уделяет повышению идейно-тео​ретического уровня и научной квалифика​ции сотрудников.
Отмечено, что президиум Молдавского филиала до сих пор не выполнил поста​новления Президиума АН СССР от 12 ок​тября 1951 года о составлении инструкции по фумигации виноградников. Институт истории, языка и литературы медленно перестраивает свою работу по вопросам языкознания; слабо разрабатываются во​просы истории советского общества, сло​варного фонда, истории языка и литерату​ры молдавского народа!
Филиал в целом недостаточно коор​динирует свою работу с родственными научно-исследовательскими учреждениями Республики.
Бюро Совета филиалов указало, что ра​боты Филиала должны быть направлены на
В   УЧРЕЖДЕНИЯХ  АКАДЕМИИ   НАУК  СССР
89
решение первоочередных проблем, связан​ных с развитием народного хозяйства и культуры Республики, в частности должны быть усилены работы по изучению полез​ных ископаемых, по изучению режима под​земных вод. Следует шире осуществлять координацию работ с научными учрежде​ниями Республики, усилить связь с цен​тральными учреждениями Академии Наук СССР и республиканскими академиями.
*
Наряду с положительной работой обоих филиалов  по подбору, расстановке  и  вос-

питанию научных кадров Бюро Совета филиалов отметило и ряд существенных недостатков. Штаты филиалов все еще пол​ностью не укомплектованы. В Молдавском филиале недостаточен контроль над выпол​нением индивидуальных планов аспиран​тов, особенно в Ботаническом саду и Ин​ституте плодоводства, виноградарства и виноделия. Бюро указало, что в филиалах еще недостаточно развиты критика и само​критика, обсуждение выполняемых работ иногда проводится формально, без долж​ной принципиальной критики.
Бюро Совета филиалов дало указания о методах улучшения работы с кадрами в филиалах АН СССР.
О  КООРДИНАЦИИ  РАБОТ ПО ЯЗЫКОЗНАНИЮ  И ЛИТЕРАТУРЕ
(На объединенном заседании бюро отделений Истории и философии и Литературы и языка)
Объединенное  заседание бюро отделений Истории   и   философии   и   Литературы   и языка, состоявшееся под председательством академика Б. Д. Грекова, было посвящено вопросам     координации    научно-исследова​тельских работ   в области   языкознания  и литературы, ведущихся в институтах Языко​знания,      Мировой      литературы      имени А.  М.  Горького,  Востоковедения  и  Славя​новедения.    Вопросы   координации   предва​рительно    неоднократно    обсуждались    на заседаниях  бюро  отделений,   и  объединен​ное заседание имело целью подвести итоги и наметить пути дальнейшего   развития  и укрепления связей  между институтами пу​тем координации проводимых исследований. Заместитель  директора  Института  восто​коведения И.  С.  Брагинский отметил, что в настоящее время существует постоян​ная     связь     между     Институтом     языко​знания и Институтом востоковедения. На​учные  сотрудники этих  институтов  прини​мают    участие   в  заседаниях    институтов, обмениваются опытом работы. В Институ​те  языкознания    систематически    рецензи​руются лингвистические работы Института востоковедения. Институт языкознания ру​ководит     преподаванием     курса     общего языкознания    для    аспирантов    Института востоковедения.    К сожалению, такой    по​стоянной  связи  не удалось  еще наладить с  Институтом   мировой  литературы  имени 
А. М. Горького. Между тем научная дея-

тельность упомянутых институтов требует постоянного творческого содружества уче​ных для разрешения многих чрезвычайно важных вопросов. Так например, в настоя​щее время во многих национальных рес​публиках происходит пересмотр эпоса и фольклора. Известно, что некоторые лите​ратуроведы и историки под видом народ​ного эпоса пропагандировали вредные реак​ционные произведения, прославлявшие деяния феодалов, проповедывавшие национа​листические взгляды, фанатическую нетер​пимость к народам «иной веры», культ войны («Деде Коркут», «Коркут-Ата», «Алпамыш»). Одновременно наблюдается тенден​ция замолчать прогрессивные черты в отдельных эпических произведениях. Про​анализировать произведения народного творчества, дать им строго научную марксистско-ленинскую оценку, выявить в каждом отдельном эпосе народную основу и показать феодально-ханские напластова​ния, которые в течение веков наслаивались на этот эпос и являлись средством одур​манивания масс,— такая задача может быть успешно выполнена путем тесного сотрудничества Института мировой литера туры имени А. М. Горького и Института востоковедения.
Первым этапом этой совместной работы должно явиться активное участие Инсти​тута мировой литературы имени А. М. Горь​кого в подготовляемой   Институтом  восто-
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коведения большой сессии, посвященной рассмотрению эпического творчества сред​неазиатских народов.
Как сообщил проф. С. Б. Б е р н ш т е й н, большая совместная работа по сравни​тельному изучению языков славянских на​ций проводится в институтах Славяноведе​ния и Языкознания под руководством на​учных сотрудников: проф. П. С. Кузнецова и доктора филологических наук П. Я. Чер​ных (Институт языкознания), проф. С. Б. Бернштейна и Е. Я. Якубинской (Инсти​тут славяноведения). Из совместных работ упомянутых двух институтов проф. Берн-штейн назвал сборник статей «Проблемы сравнительно-исторического метода в сла​вянском языкознании»; кроме того прак​тикуется взаимное рецензирование закон​ченных научно-исследовательских трудов, научные сотрудники обоих институтов при​нимают активное участие в сессиях и за​седаниях институтов. К сожалению, не на​лажена координация по работе с аспиран​тами, в частности Институт языкознания мог бы оказать большую помощь по линии руководства преподаванием курса общего языкознания.
Выступление С. Б. Бернштейна было до​полнено и. о. ученого секретаря Института славяноведения И. М. Ш е п т у н о в ы м, также подчеркнувшим, что отсутствие по​стоянной связи между Институтом славяно​ведения и Институтом мировой литературы имени А. М. Горького отрицательно влияет на совместное изучение славянских лите​ратур.
Вопросам установления постоянных свя​зей и координации научно-исследователь​ской деятельности между этими институ​тами были посвящены также выступления члена-корр. АН СССР А. М. Еголина и проф. А. Ф. Ива-щенко.
А. М. Е г о л и н указал на необходи​мость усилить совместную работу институ​тов Мировой литературы имени А. М. Горь​кого, Востоковедения и Славяноведения по подготовке сборника «Проблемы литератур стран народной демократии» и обобщающей работы «История литератур народов СССР». Обе эти важные и актуальные работы мо​гут быть завершены только совместными усилиями ученых различных институтов.
Академик-секретарь Отделения литера​туры и языка академик В. В. Виногра​дов   отметил,  что должна   быть   усилена

также совместная работа в периодических лингвистических органах: в «Известиях Отделения литературы и языка» и в жур​нале «Вопросы языкознания». Участие в работе этих журналов ученых институ​тов Славяноведения и Востоковедения крайне необходимо. Должно быть также расширено участие в проводимых ежегодно Отделением литературы и языка сессиях по вопросам языкознания в свете сталин​ского учения о языке. Академик В. В. Ви​ноградов призвал лингвистов — востоковедов и славяноведов к более активному участию б сборниках Института языкознания: «Во​просы грамматического строя в свете сталинского учения о языке» и «Вопросы лексикологии и семасиологии».
Ученый секретарь Президиума АН СССР проф. С. В. Киселев указал, что к об​суждению вопросов фольклора и эпоса необходимо привлечь ученых академий наук союзных республик, с тем чтобы на​метить конкретные мероприятия для устра​нения имеющихся в этой области недо​статков. По мнению С. В. Киселева, боль​шую пользу лингвистическим журналам принесло бы участие Института этногра​фии, располагающего редкими специали​стами по языкам народов, населяющих Африку,  Австралию,  Полинезию.
Ученый секретарь Президиума АН СССР доктор филологических наук В. П. Сухо​тин указал на необходимость согласова​ния планов дискуссий, конференций и со​вещаний, проводимых институтами, входя​щими в состав Отделения истории и фило​софии и  Отделения   литературы   и  языка.
В этот план должны быть включены первоочередные актуальные темы, как на​пример, разработка научных грамматик, выработка принципов составления слова​рей, проблемы орфографии, вопросы фоль​клора и т. д.
Академик Б. Д. Греков остановился на необходимости усиления связей между отделениями Литературы и языка и Исто​рии и философии. Он указал, что совмест​ные усилия двух отделений должны быть направлены на решение ряда проблем по сравнительному изучению славянских язы​ков, по разработке грамматик восточных языков, созданию литератур народов СССР, а также на борьбу с различными проявлениями буржуазно-националистиче​ского характера.
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На заседании было принято постановле-ние, в котором намечены конкретные меро​приятия для улучшения работы по коор​динации     научно-исследовательской      дея-

тельности институтов Языкознания, Ми​ровой литературы имени А. М. Горького, Востоковедения  и  Славяноведения.
С.  И.  Волков
В КОМИТЕТЕ  ПО МЕТЕОРИТАМ
Метеоритная коллекция Академии Наук пополнилась двумя новыми метеоритами.
17 октября 1951 года произошло падение метеорита в Сталинской области. Для вы​яснения обстоятельств падения метеорита и сбора метеоритного вещества в район па​дения был командирован научный сотруд​ник Комитета по метеоритам АН СССР 
С. С. Фонтон, установивший путем опроса очевидцев, что метеорит упал в 16 час. 30 мин. по местному декретному времени в 8 км от станции Еленовка, на территории Еленовского района.
Вследствие сплошной облачности и ту​мана местные жители не наблюдали всех явлений, сопровождавших движение метео​рита в земной атмосфере, и никаких сведе​ний о яркости болида и направлении его движения собрать не удалось. Звуковые яв​ления были сравнительно слабые и заме​чены только отдельными свидетелями. На площади 
1 км × 5 км найдено 7 отдельных кусков метеорита весом не свыше 15—16 кг каждый. Осмотр поверхности отдельно упавших кусков показывает, что все они являются частями большой, первоначально целой массы, распавшейся на части в зем​ной атмосфере уже после потери метеори​том космической скорости. Некоторые куски метеорита были подняты очевидцами через 1—2 минуты после падения. По отзывам этих свидетелей, упавшие части метеорита имели температуру порядка 30—40° выше нуля.
Скорость падающих частей метеорита у поверхности Земли была невелика, так как они при падении на мягкую почву углуб​лялись в нее всего на  10—20 см.
При осмотре мест падения С. С. Фонтон собрал некоторое количество метеоритного вещества, которое в сумме с кусками, пе​реданными населением, составило 54 кг.
На основании проведенного макроскопи​ческого исследования, по предварительным данным метеорит отнесен к классу белых шариковых хондритов. Невооруженным гла​зом в рыхлой пористой массе видны круг​лые хондры, включения никелистого желе-

за и троилита. Отдельные осколки, хранив​шиеся до передачи в Комитет по метеори​там в сыром месте, имеют ржавые пятна — продукт разложения присущего только метеоритам минерала лавренсита.
Метеорит «Еленовка» представляет большой интерес как один из редких ме​теоритов, не претерпевших значительной перекристаллизации. Это свидетельствует о том, что вещество метеорита мало мета-морфизовано и, следовательно, является полноценным объектом для определения возраста  метеоритного вещества.
Второй метеорит упал 20 октября 1951 года в 15 час. 30 мин. по московскому времени в поселке Ики-Бурул, Арзгирского района, Ставропольского края, за рекой Восточный Маныч. Обследование места па​дения, опрос очевидцев и сбор метеорит​ного вещества были выполнены корреспон​дентом Комитета по метеоритам АН СССР В. Г. Гниловским.
Падение метеорита сопровождалось зву​ковыми явлениями, которые были слышны в радиусе до 60 км от Ики-Бурула. Оче​видцы слышали сначала сильный гул, затем треск и, наконец, воющий металлический звук, похожий на свист мины или осколков снаряда.
Малая населенность местности и наличие облачности среднего яруса затруднили на​блюдение полета болида и сопровождавших его световых явлений. Имеется только одно указание на видимость полета болида, на​блюдавшегося в с. Арзгир, в 60 км к юго-западу от места падения метеорита. Кроме того отдельными жителями поселка Ики-Бурул были замечены остатки «дымного» следа болида.
При падении метеорит поднял столб пыли и образовал лунку глубиной в 4 см, соответствующую его форме.
Метеорит весит 1860 г, относится к клас​су каменных и имеет полуориентированную форму, напоминающую уплощенную трех​гранную пирамиду со скошенным основа​нием. За исключением очень небольших участков,  метеорит со всех сторон покрыт
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хорошо развитой черной корой плавления. В местах слущения коры даже невоору​женным глазом хорошо видны хондры раз​личной окраски, размером от 1 до 13 мм. На коре хондры выступают в виде бле​стящих пятнышек и бляшек; кроме хондр видны включения никелистого железа и узелки троилита. Метеорит воздействует на магнитную стрелку. На поверхности ме​теорита видны хорошо выраженные рег-маглипты. Тыльная сторона (основание пирамиды)    имеет   грубую   шероховатость,

напоминающую зарождающиеся регмаглип-ты и кору плавления второго рода. Эта особенность тыльной стороны позволяет предполагать, что в окрестностях Ики-Бурула выпало несколько индивидуальных экземпляров   метеорита.
Местные жители, передавшие собранные ими куски метеоритов Комитету по метео​ритам АН СССР и оказавшие помощь в проведении обследования мест падения ме​теоритов, премированы.
В  ЦЕНТРАЛЬНОМ МУЗЕЕ  ПОЧВОВЕДЕНИЯ   ИМЕНИ   В.  В. ДОКУЧАЕВА
В Ленинграде после реконструкции вновь открылся Центральный музей почвоведения имени  В.   В. Докучаева  АН  СССР.
Музей был организован учениками В. В. Докучаева и открыт для посещений еще в 1904 году. В музее сначала были представлены только образцы почв Евро​пейской части России. В 1908—1914 годах коллекции были пополнены образцами, со​бранными главным образом в Азиатской части России. Неузнаваемо изменилась экспозиция в советские годы. Количество экспонатов значительно возросло в 1925 го​ду — к 200-летнему юбилею Академии Наук СССР. В 1946 году, в связи со 100-летием со дня рождения В. В. Доку​чаева, музей был выделен из состава Поч​венного института АН СССР в самостоя​тельное учреждение, которому было при​своено имя В. В. Докучаева.
В послевоенные годы музейная экспози​ция подверглась коренной реконструкции. Сейчас в коллекциях насчитывается более 500 почвенных монолитов и около 3 тыс. от​дельных образцов почв, растительности и горных пород. Монолиты и другие образцы почв выставлены по почвенно-географиче-ским зонам, выделенным в свое время 
В. В. Докучаевым. Музей вплотную при​ступил к решению стоящей перед ним глав​ной задачи — демонстрации почвенного по​крова СССР с показом способов использо​вания почв в народном хозяйстве, научных достижений в изучении и методах исследо​вания почв.
В центре вновь оборудованного главного зала музея — большая карта, показываю​щая грандиозный размах работ по реали​зации  Сталинского   плана   преобразования

природы. На специальных стендах — диа​граммы, карты, фотодокументы и другие материалы, посвященные великим стройкам коммунизма. Одна из диаграмм показы​вает объем и сроки строительства крупней​ших в мире каналов, в том числе Суэц​кого, Кильского, Панамского, которые строились долгие годы, хотя протяжение самого большого из них — Суэцкого — со​ставляло около 170 км. Создаваемый же по инициативе великого Сталина Главный Туркменский канал длиной в 1100 кило​метров  будет  строиться  всего 6 лет.
В боковых крыльях зала расположена экспозиция, характеризующая лесную, лесостепную и степную зоны СССР. Здесь представлены все разновидности почв этих зон. Демонстрируется более 200 почвенных монолитов, доставленных из разных райо​нов страны. Показаны особенности почвенно-географических провинций, методы об​работки и мелиорации различных почв, комплексное применение агротехнических мероприятий. На двух больших панно изо​бражены: на одном — вид местности в зоне лесостепи, на другом — уборка бога​того урожая  в  степях  юго-востока  СССР.
Привлекают внимание материалы, отра​жающие успехи передовых колхозов Московской, Ленинградской, Воронежской областей в получении высоких урожаев зерновых культур и кормовых трав. В част​ности, представлены схема размещения по​лей севооборота и полезащитных насажде​ний в колхозе имени Куйбышева Воронеж​ской области, картограмма распределения почв и севооборотов по колхозу «Колос», Дмитровского района, Московской области и     др.     Перед     посетителями — портреты
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Героев Социалистического Труда, добив​шихся замечательных результатов в повы​шении урожайности сельскохозяйственных культур и улучшении обработки почвы.
В. В. Докучаев придавал огромное зна​чение изучению взаимного влияния одних элементов природы на другие. Он указы​вал, что именно этим обуславливается ха​рактер географической обстановки данного типа местности. Своими экспедициями уче​ный положил начало комплексным иссле​дованиям природы. Ряд экспонатов музея рассказывает о знаменитой Каменной степи Воронежской области, где более полувека назад проводил свои опыты В. В. Доку​чаев. Ныне здесь по границам полей про​израстают широкие лесные полезащитные полосы, имеющие огромное значение для борьбы с засухой. Высокий урожай сель​скохозяйственных культур принял здесь устойчивый  характер.
Специальные разделы экспозиции посвя​щены жизни и творчеству выдающихся русских ученых-почвоведов — В. В. Доку​чаева, П. А. Костычева, В. Р. Вильямса, чьи идеи нашли широкое претворение лишь в Сталинскую эпоху.
Сейчас в музее начата подготовка к от​крытию нового зала. Его экспонаты пока​жут особенности типов почвообразования под различными растительными формация​ми, распределение почвенных типов на тер​ритории СССР и использование земельных фондов. Главное внимание будет обращено на показ значения растительности и микро-

биологической деятельности при процессах почвообразования.
Музей развернул широкую научно-иссле​довательскую работу, в том числе экспеди​ционную. На основании материалов, со​бранных научными сотрудниками Музея на Украине — в Сумской, Черниговской и Полтавской областях, проведено изучение почв степной зоны и их изменений под влиянием лесных насаждений. В течение последних лет успешно работала экспеди​ция Музея, изучавшая почвенный покров Карело-Финской ССР. Участникам экспеции удалось проникнуть на крайний северо-запад Карело-Финской ССР, в трудно​доступную местность, где еще никогда не бывали почвоведы. Собранные экспеди​цией материалы оказали помощь при со​ставлении почвенной карты западной части Республики. Выявлены земельные участки, наиболее пригодные для освоения. Состав​лены почвенная карта изученных районов и проект почвенного районирования.
Научные сотрудники Музея проделали большую работу по исследованию почвен​ного покрова Калининградской области. Произведена детальная почвенная съемка, составлены классификация почв и почвен​ная карта, а также карта природных райо​нов области и картограмма почвенно-мелиоративного районирования. Проведен учет площадей всех выделенных почв. Даны рекомендации для использования их в практике сельского хозяйства.
