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ФИЛОСОФСКИЕ СЕМИНАРЫ В НАУЧНЫХ УЧРЕЖДЕНИЯХ
ФИЛОСОФСКИЕ (МЕТОДОЛОГИЧЕСКИЕ) СЕМИНАРЫ: ПРОБЛЕМЫ РАЗВИТИЯ. Под ред. Ю. А. Овчинникова. М.: Наука, 1983, 365 с, тир. 2500 экз., ц. 2 р. 30 к.
Философские (методологические) семина​ры прочно утвердились как важный элемент творческой жизни научной ин​теллигенции нашей страны. Более 60 лет назад В. И. Ленин в статье «О значении воинствующего материализма» поставил задачу всемерно укреплять творческий союз философов-марксистов с представи​телями специальных наук. «Естествозна​ние,— писал В. И. Ленин,— прогрессиру​ет так быстро, переживает период такой глубокой ломки во всех областях, что без философских выводов естествознанию не обойтись ни в коем случае» ', и «сле​дить за вопросами, которые выдвигает новейшая революция в области естество​знания, и привлекать к этой работе... естествоиспытателей — это задача, без решения которой воинствующий мате​риализм не может быть ни в коем случае ни воинствующим, ни материализмом» 2. Это утверждение сохраняет свою акту​альность и поныне, и опыт нескольких десятилетий, в особенности последних лет, показал, что именно в системе фи​лософских семинаров ученые эффектив​нее всего могут овладевать материали​стической диалектикой как всеобщим ме​тодом научного познания.
Решения июньского  (1983 г.)  Пленума ЦК КПСС, которые еще раз подчеркнули
1
Ленин В. И. Поли. собр. соч., т. 45,
с. 31.
2
Там же, с. 29.

первостепенную важность мировоззрен​ческой четкости, методологической дис​циплины мысли как основы научного поиска, ставят перед философскими (ме​тодологическими) семинарами новые, чрезвычайно ответственные задачи. Что​бы успешно решать их, необходимо все​сторонне осмыслить накопленный опыт, проанализировать встречающиеся проб​лемы и трудности, выявить наиболее перспективные направления дальнейшей работы. Именно такие цели преследует рецензируемая книга, подготовленная Центральным советом философских (ме​тодологических) семинаров при Прези​диуме АН СССР.
В своеобразном напутственном слове, предпосланном книге, президент Акаде​мии наук СССР академик А. П. Алек​сандров напоминает о важности постоян​ного взаимодействия и взаимообогаще​ния философии и специальных наук в условиях современной научно-техниче​ской революции.
В первом из пяти разделов книги под​водятся общие итоги деятельности ме​тодологических семинаров и намечаются перспективы их развития. В следую​щем — обобщается опыт работы семина​ров научно-исследовательских учрежде​ний и вузов, анализируется организа​ционная сторона их деятельности. Авто​ры третьего раздела рассматривают в своих  статьях методологические функции
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марксистской философии. Наконец, чет​вертый и пятый разделы посвящены от​дельным философско-методологическим проблемам естественных, технических и общественных наук. Открывающая сбор​ник статья председателя Центрального совета философских (методологических) семинаров вице-президента Академии наук СССР академика Ю. А. Овчинникова представляет собой обобщающий очерк развития системы философских (методо​логических) семинаров с середины 20-х годов до нашего времени и содержит характеристики социальных и научно-теоретических предпосылок их возник​новения и роста: автор раскрывает мно​гообразные функции семинаров, позво​ляющих соединить идейно-политическое воспитание научных и преподаватель​ских кадров высшей квалификации с их научно-исследовательской работой. Чрез​вычайно важно, подчеркивается в статье, что такие семинары по самому своему существу сразу же стали формой утверж​дения партийности в науке. Руководст​во со стороны партийных организаций определяло и определяет ключевые сто​роны деятельности семинаров, в том чис​ле выбор главных направлений, обеспе​чивает актуальность тематики.
Бурный рост современной науки, осо​бенности периода совершенствования развитого социализма в нашей стране, обострение идеологической борьбы на международной арене — все это потребо​вало от философских (методологических) семинаров резко повысить эффективность их работы. Автор специально останавли​вается на тех недостатках, которые еще нередко сдерживают этот рост, намечает пути их устранения, позволяющие повы​сить теоретический уровень и действен​ность семинаров. Усилия участников се​минаров необходимо направлять на комп​лексное решение экономических и соци​альных проблем нашего общества, задач перспективного планирования науки и производства; нужно смелее ставить и обсуждать острые вопросы современно​го общественного развития.
Роли материалистической диалектики в утверждении общности методологиче​ских принципов общественных, естест​венных и технических наук посвящена статья   вице-президента Академии наук

СССР академика П. Н. Федосеева. Ее ос​новная мысль — о материалистической диалектике как «центре объединения и координации наук» (с. 30) — особенно актуальна в свете высказанного на июнь​ском (1983 г.) Пленуме ЦК КПСС предо​стережения против механического пере​носа понятий и методов естествознания в сферу общественных наук. В эпоху современной научно-технической рево​люции, когда интеграция научного зна​ния проходит не только в рамках от​дельных наук, но и на стыке естество​знания и обществоведения в целом, не​измеримо возрастает роль марксистской философии как единственно верного ме​тодологического ориентира научного поиска. П. Н. Федосеев показал, что уси​ление внимания к философским пробле​мам современного научного познания — объективная тенденция развития науч​ных исследований во всем мире. Сольве-евские конгрессы сегодня нередко по​свящаются методологическим и философ​ским проблемам физики, крупнейшие ученые выступают с философским ана​лизом современной ситуации в науке. Все это связано с коренным преобразо​ванием исходных принципов и основных понятий многих отраслей современного естествознания.
Часть статей второго раздела книги посвящена осмыслению опыта работы се​минаров в различных научных центрах страны и углубленному теоретическому анализу организационных основ деятель​ности семинаров. Думается, материалы данного раздела представят немалый ин​терес для всех организаторов и руково​дителей семинаров.
Секретарь МГК КПСС А. М. Роганов в своей статье прослеживает динамику развития методологических семинаров в научно-исследовательских институтах и вузах столицы. Для Москвы — крупней​шего научного центра — вопросы идей​но-политического воспитания научных кадров имеют особое значение: здесь расположен штаб советской науки — Академия наук СССР, сотни отраслевых НИИ, свыше 70 вузов. И Московский горком КПСС постоянно стремится со​вершенствовать систему методологиче​ских семинаров, поднимать их работу на более высокий уровень. Разумеется, дело
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это творческое, оно не терпит шаблона и администрирования.
Собственно говоря, методологические семинары и родились в результате по​иска форм политико-воспитательной ра​боты, оптимально учитывающих специ​фику различных социальных групп со​ветского общества. Как и всякое нов​шество, эта форма работы входила в жизнь не без трудностей. «Несколько лет назад,— свидетельствует автор,— отно​шение к методологическим семинарам было довольно противоречивое. Сегодня же можно смело сказать, что они пол​ностью себя оправдали». В чем же сек​рет их успеха? Отвечая на этот вопрос, А. М. Роганов прежде всего отмечает, какие широкие возможности для изу​чения, творческого развития и практиче​ского применения диалектико-материа-листической методологии открываются в процессе философского исследования ключевых проблем тех самых областей науки, в которых участники семинара работают профессионально. Немаловаж​на и форма проведения занятий — форма дискуссий, столь соответствующая само​му духу научной деятельности. Эти вы​воды находят подтверждение и в других материалах раздела (статьи академика И. А. Глебова, Ф. М. Волкова). На наш взгляд, чрезвычайно интересен и описан​ный в статье президента Академии ме​дицинских наук СССР академика Н. Н. Блохина опыт работы по идеологическо​му воспитанию научной молодежи в уч​реждениях Академии медицинских наук СССР. Он заслуживает более широкого распространения.
Накопленный к настоящему времени в системе методологических семинаров ор​ганизационный и исследовательский опыт позволяет перейти от эмпирических обобщений к углубленному теоретиче​скому анализу. Однако публикации с та​ким анализом пока что достаточно ред​ки. Тем более следует высоко оценить включенные в книгу статьи О. Д. Аста​повой и В. Н. Боряза, где исследуются организационные принципы работы ме​тодологических семинаров, во второй подробно анализируется тематика пуб​ликаций о методологических семинарах за пять с лишним десятилетий их ра​боты.

По мере роста числа методологических семинаров, их организационного укреп​ления на первый план все больше вы​двигаются содержательные проблемы се​минаров, встает задача более глубокого философского осмысления достижений конкретных наук и социальных явлений. Круг вопросов, связанных с ролью фи​лософии в развитии научного знания, как уже говорилось, освещается в стать​ях третьего раздела книги, в частности, в статье А. Н. Аверьянова марксистско-ленинская философия рассматривается в единстве ее мировоззренческой позна​вательной и методологической функций.
Но каковы же реальные «механизмы» функционирования философии в качест​ве всеобщего метода познания, как реа​лизуется методологическая функция ма​териалистической диалектики, в чем должна состоять правильная стратегия применения диалектического метода в научном исследовании? Эти вопросы не были до сих пор достаточно освещены в нашей литературе. В этой связи инте​ресен содержащийся в статьях В. Н. Бо​ряза, В. И. Копина и И. А. Раскина ана​лиз методологических возможностей ди​алектической логики и способов их ре​ализации.
Исследования по философским пробле​мам естественных, общественных и тех​нических наук ведутся у нас в стране широким фронтом. Тематическое богатст​во и в известной степени разнородность проблем, обсуждаемых в этой области, ставят нелегкую задачу перед составите​лем, который пожелал бы достаточно репрезентативно отразить наиболее ак​туальные направления методологических исследований. Думается, что в IV и V разделах рецензируемой книги эта зада​ча решена в целом успешно. Тематика многих статей отражает подлинные «точ​ки роста» философско-методологической проблематики, представляющие серьез​ный интерес для участников методологи​ческих семинаров: взаимосвязь филосо​фии и научно-теоретического знания на этапе их зарождения (Е. Ф. Солопов). стратегию и тактику развития науки в период современной научно-технической революции (Г. И. Чернышев), анализ первого этапа разработки К. Марксом и Ф. Энгельсом материалистического пони-
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мания истории (Л. В. Орлова), критиче​ский анализ новейших буржуазных кон​цепций «массового общества» (В. Л. Пав​ловский) , философско-методологические проблемы отдельных наук (М. И. Панов. С. Войцеховский, А. Н. Иезуитов) и др. Большинство авторов стремятся кон​структивно остановить реальные пробле​мы взаимодействия философии и част​ных наук, осмысливать и преодолевать трудности, с которыми сталкивается дальнейшее развитие такого взаимодей​ствия. Так, вполне справедлива своевре​менная, на наш взгляд, критика В. Д. Жирновым различных проявлений «ил-люстрационизма», то есть «сведения диалектики к сумме примеров, подмены методологической проблематики специ​ально-научной и констатации взаимноод-

нозначного соответствия тех или иных представлений» данной конкретной науки и диалектического материализма (с. 230). К сожалению, от этого греха несвобод​ны и некоторые материалы рецензируе​мой книги.
В целом можно сказать, что сборник дает хорошее представление о состоянии дел и главных направлениях развития методологических семинаров в научных учреждениях, и знакомство с ней, не​сомненно, будет полезным самому ши​рокому кругу читателей.
Доктор медицинских наук
Р. И. КРУГЛИКОВ,
кандидат  философских наук
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