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О. И. СЛУЦКИЙ, В. Ю. ИВАНИЦКИЙ

К УСКОРЕНИЮ
НАУЧНЫХ
ПУБЛИКАЦИЙ
Ускорение научно-технического прогрес​са категорически требует и ускорения обработки, выпуска и поступления к чи​тателю научных публикаций.
В сложном процессе выпуска современ​ной научной литературы сегодня участ​вуют три главных партнера: автор, изда​тель и полиграфист. Только их тесное взаимодействие обеспечивает успешное выполнение общей задачи — повышение эффективности всего процесса издания при обязательном улучшении качества готовой продукции и ускорении ее вы​пуска.
Один из реальных и достаточно быстро осуществимых путей такого ускорения — предложенная авторами методика обра​ботки научно-технических изданий'. Ос​новной принцип методики — введение допустимых упрощений в изображения различных элементов издания — формул, таблиц, рисунков и в их размещение на полосе, разумеется, при взаимном учете интересов всех трех участников единого процесса выпуска литературы.
Новое неизменно вырастает из преж​него опыта. До распространения книго​печатания автор рукописного сочинения, в том числе и затрагивающего предметы
1 Слуцкий О. И. Экономичная фор​ма издательского оригинала // Поли​графия. 1984. № 2. С. 17-18; Он же. Экономичная верстка научно-техниче​ских изданий // Там же, № 6. С. 13-14.

науки, по существу являлся и издате​лем. Он сам исполнял окончательный текст, со всеми его сложными и редкими элементами (особые знаки, таблицы), располагая их в нужном месте и поряд​ке. Автора (или переписчика), конечно, и тогда мог занимать вопрос о рациональ​ном размещении материала на листе дорогого папируса или пергамента, однако из-под их руки выходило практи​чески готовое издание.
Печатное воспроизведение стало каче​ственным рубежом в распространении сведений из области науки и техники. Изменилось и положение автора. По-прежнему все его внимание сосредоточи​валось на рукописи, но она теперь стала лишь промежуточным звеном процесса. Воспроизведение и выпуск готового из​дания легли на плечи печатника-изда​теля. При этом молчаливо предполага​лось, что именно издатель отвечает те​перь за точное отражение авторского замысла на странице книги (а также, позднее, и журнала), и он же обеспечи​вает рациональное размещение мате​риала на площади бумажного листа.
Наука наших дней и ее язык стали качественно иными, резко усложнились. Радикально изменился и полиграфиче​ский процесс. Публикация каждой новой статьи или книги «запускает» сложный механизм современного нздательско-поли-графического   производства — от   редак-
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ционной обработки до брошюрования готовой продукции. Но, как это ни уди​вительно, молчаливая установка автора на его независимость от процесса изда​ния в этих принципиально новых усло​виях по сутн дела осталась неизменной. Конечно, эта «независимость» автора от средств и способов воспроизведения его текста была и прежде лишь кажу​щейся. Однако теперь подобный разрыв с действительностью приносит все боль​шие потери и издержки.
Автору современного научного иссле​дования (прежде всего это относится к химику, имеющему дело, пожалуй, с са​мыми сложными элементами научного издания — с химическими структурными формулами) следует хотя бы в принципе знать те проблемы, которые возникают на пути от его рукописи до готовой книги или статьи в журнале. Подчеркнем: не только полезно, но именно следует знать — это поможет ему в работе.
Существуют различные типы химиче​ских структурных формул: полные струк​турные формулы с обозначением всех входящих в химическую частицу атомов и связей; сокращенные структурные фор​мулы с обозначением части связей; ли​нейные структурные формулы; скелетные формулы; условные структурные фор​мулы с изображением циклических си​стем в виде многогранников и условные формулы с обозначением целой группы атомов двухбуквеннымп символами (Me, Et, Ph и т. д.). Можно продолжить и да​лее до обозначения нуклеотидного звена в составе ДНК однобуквенным символом. Понятно, что формулы с разной детали​зацией занимают разное место на бумаге и требуют неодинаковых затрат труда при их воспроизведении в книге или журнале. Но и воспринимаются они по-разному, фокусируя внимание читателя на определенном числе и типе обозна​чаемых элементов, остальное снимается. Так, в краткой формуле ДНК опускается все, кроме различия гетероциклических оснований в цепи полпнуклеотида.
Рассмотрим проблемы воспроизведения, размещения, ne'pe'ffo'Ca' (jFdpTftyjf & xS" правки.
Проблема воспроизведения. Необходи​мость воспроизведения особых знаков (и их сочетании)   встала перед издате-

лем с самого начала. Малые особые зна​ки стали исполняться с помощью имею​щихся в наборе отливных элементов. Это привело к тому, что в дальнейшем ав​торы стремились пользоваться теми же особыми знаками, которые чаще всего встречали в книге. Все сложные фор​мулы требовали совершенно иного вос​произведения — с участием высококвали​фицированного специалиста-графика и исполнением сложных художественных клише. Печатались они, как правило, на отдельных страницах из особой бумаги, которые вклеивались в издание. Отсюда и в современной литературе идут два типа воспроизведения нетекстовых фор​мульных изображений: с помощью на​борных знаков (и их сочетаний) или в виде графического рисунка, с которого исполняются клише.
Всякое «глазное» воспроизведение со статистической точки зрения неизбежно связано с ошибками, и чем сложнее за​дача (например, воспроизведение после​довательности ДНК ФХ 174 с числом звеньев более 5000), тем с большей уве​ренностью можно утверждать — график ошибется. И ошибется не в том месте, где видит логическую связь химик. Так ошибки могут проникнуть в издания.
Выполнение графиком специальных рисованных изображений, с которых за​тем изготовляются в типографии клише, не только чревато ошибками, но и зна​чительно дороже воспроизведения фор​мул и их элементов наборными средст​вами. Поэтому издатель издавна шел на то, чтобы сократить число специально рисованных элементов в издании и вво​дил в набор наиболее часто встречаю​щиеся в формулах элементы. Так появи​лись, в частности, специальные кассы химического набора, вплоть до современ​ных матриц с блоковыми элементами в цифровых фотоавтоматах2.
Проблема размещения. Страница автор​ского оригинала по формату и шрифтам чаще всего отличается от страницы гото​вой книги или журнала. Следовательно, авторское   расположение   текста и фор-
При наборе и верстке обычно следуют
2 Слуцкий О. И. Фотонабор химиче​ских формул различной сложности // Полиграфия.  1984 №  12. С.  13.
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принципу дословной локализации, поме​щая химическую формулу непосредствен​но после словесной отсылки на нее (часто после двоеточия). Небольшую фор​мулу оставляют в той же строке текста, но это приводит к раздвпжке строк на высоту формулы и к ее возможной ломке переносом в конце строки. Если же вы​носить формулу из текста в отдельные строки, возникают свои проблемы: строка непосредственно, перед формулой, с от​сылкой на нее, остается неполной, а кро​ме того, в подавляющем большинстве случаев вынесенная формула не займет весь формат по ширине. В итоге неиз​бежны потери емкости полосы за счет пробелов по ее длине и ширине.
Проблема переноса и правки. Как от​мечалось выше, многие формулы и фор​мульные схемы в типографском вариан​те располагаются не так, как в авторском тексте. При верстке их приходится и раз​рубать переносом, и переносить на сле​дующую полосу, что нарушает целост​ность формулы и является по существу ошибкой. Целостность передаваемой ин​формации приходится восстанавливать правкой в корректуре и переносить це​лую формулу на следующую строку или полосу. Последнее лишает принцип до​словной локализации его наглядного пре​имущества.
Таким образом, при соблюдении назван​ного принципа правка становится в определенной степени неизбежной. Но при всех современных способах набора правка дорога и трудоемка, чревата пов​торными ошибками и в любом случае тормозит процесс выпуска, снижает его эффективность и ухудшает качество из​даний.
Оценим возможные пути решения ука​занных проблем.
Как показала последняя Московская международная книжная выставка-яр​марка 1985 г., практически все ведущие зарубежные издатели, занятые выпуском научно-технической литературы, перешли на единую схему подготовки и обработ​ки авторского оригинала. Всю тяжесть решения проблем внутри каждой книги и статьи журнала издатели переложили, по сути дела, на плечи автора. Происхо​дит как бы возвращение к «рукописной эре»,   но   на качественно   ином    уровне.

Автор, по существу, вновь создает окон​чательный оригинал, только теперь он делает это доступными ему средствами наборно-печатающей техники, а издатель и полиграфист, при минимальной даль​нейшей обработке, лишь оформляют и размножают оригинал в нужном количе​стве экземпляров. Наборно-печатающая техника предоставляет в распоряжение автора шрифты, близкие к используемым в полиграфии, в состоянии он соблюсти и формат набора, а нетекстовые элемен​ты издания — таблицы, формулы различ​ной сложности, рисунки — автор должен сам, «вручную» исполнить на полосе ори​гинала. Вот почему в самых современ​ных научно-технических книгах и жур​налах, представленных ведущими зару​бежными издательствами на выставке-ярмарке 1985 г., буквально на соседних страницах, на развороте и даже на одной странице встречаются по-разному решен​ные таблицы, формулы, графики, напри​мер очень крупные и чрезвычайно мел​кие в исполнении важных деталей. Куль​тура издания при этом, безусловно, стра​дает, но от этой общей тенденции невоз​можно отмахнуться, став в гордую позу ревнителя давней высокой культуры печати. Печать стала иной.
Теперь все большее число зарубежных научно-технических книг и журналов выполняется с использованием оператив​ных средств полиграфии и фотонабора. Стремление максимально использовать авторский оригинал в дальнейшем будет нарастать, и не только по соображениям экономичности выпуска. Высокая ско​рость обработки таких авторских ориги​налов, использование современной вы​сокопродуктивной и быстродействующей техники позволят резко сократить число ошибок, а главное, уменьшить срок по​ступления новой научно-технической ин​формации к читателю.
Вот почему автору-специалисту, и ав​тору-химику в первую очередь, с его сложнейшими структурными формулами, следует учитывать обрисованные проб​лемы и тенденции издания и полигра​фии — ему самому надлежит участвовать в их решении. А от успешности решения зависят и скорость, и качество, и допол​нительные возможности будущих науч​ных публикаций.
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Оценим достоинства предложенной методики на примере упрощения хими​ческих формул как наиболее сложных элементов современного научного изда​ния, хотя в целом она применима гораздо шире. Отметим, что тенденция к упроще​нию вида формул, а также к специали​зации и одновременно унификации их языка четко прослеживается в истории химической науки. Нужно сознательно и систематично использовать эту тенден​цию при издании научной литературы.
Согласно методике, унифицируется раз​мещение формул на странице: все фор​мулы, кроме простейших линейных типа АХВУ выводятся из строк текста, где оставляются лишь обязательные отсылки « номерами формул. В результате все строки текста в абзаце становятся пол​ными (кроме последней), удается избе​жать раздвижки строк текста на высоту многострочных формул. Структурные химические формулы выводятся также из рисунков и по возможности из таблиц3.
Нумерация всех выведенных в отдель​ные строки формул и формульных схем дает возможность практически снять проблемы ломки и переноса формул, а следовательно, и связанной с этим не​обходимой технологической правки. При невозможности помещения формул на данной полосе (колонке) целиком они автоматически переносятся на следую​щую. Точность адреса однозначно обеспе​чивается номером формулы. Одиночные формулы в пределах одной-двух страниц группируются. Таким образом, лучше используется типографская полоса по длине и ширине формата, повышается емкость издания.
Следующий важный момент — упроще​ние самих формул. Здесь предлагается несколько приемов:
исключение неглавных для данного контекста а-связей;
использование принятых обозначений многогранниками для карбо- и гетеро​циклических систем;
3 Слуцкий О. И. Редакционная обра​ботка нециклических химических фор​мул // Издательское дело. Отечествен​ный опыт. 1984. № 11. С. 4-11; Он же. Редакционная обработка многострочных и циклических формул // Там же. 1985. № 3. С. 7-11.

использование рекомендованных Меж​дународным союзом теоретической и прикладной химии двухбуквенных симво​лов для ряда групп (Me, Et, Ph и т. д.);
объединение одинаковых групп;
сведение к линейной форме для про​стых структурных формул;
замена структурных формул на стрел​ках;
исключение редких, необязательных в данном контексте элементов (изогнутые стрелки, показывающие смещение элект​ронной плотности, связи в пространстве и т. д.), что позволяет значительно со​кратить число рисованных формул (клише).
Практически все описанные приемы хорошо известны, почти тривиальны, однако их систематическое использова​ние автором на протяжении всего текста научной статьи и тем более книги, при написании каждой химической структур​ной формулы — дело далеко не простое, требующее времени на обдумывание и, возможно, оценку вариантов. Но это время и затраты труда авторов с лихвой окупаются. Внимание читателя концен​трируется на важных и выделенных эле​ментах за счет опускания второстепен​ных при данном изложении. Экономится труд автора и обработчиков при написа​нии самих формул. Снижается число ошибок за счет упрощения задачи в це​лом. Снимается излишнее дублирование наборных элементов.
Указанные приемы обработки химиче​ских структурных формул могут быть распространены и шире, в частности для упрощения математических формул и других сложных элементов изданий. Ана​логичные принципы упрощения при учете специфики издания и круга чита​телей пригодны для научно-технических книг и журналов практически любого тематического направления и сложности, поскольку математический аппарат явля​ется универсальным языком науки, а формулы, таблицы, рисунки встреча​ются повсеместно.
Снятие проблемы переноса формул, типизированное размещение материала на странице при нумерации всех элемен​тов позволяет выйти на безмакетную автоматизированную систему компоновки полос   издания.    Это    осуществимо   для
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литературы любой сложности и при лю​бом типе набора, включая фотонабор. Таким образом, появляется возможность «включить» высокие скорости современ​ных автоматизированных процессов и на медленной стадии выпуска научных изда​ний (верстка), эффективно использовать возможности современного высокопроиз​водительного полиграфического оборудо​вания. Это позволит резко повысить эф​фективность выпуска научной литера​туры и, главное, ускорить его.
Часть положений методики уже опро​бована на практике, и она доказала свою высокую эффективность. Так, при соот​ветствующей обработке химических фор​мул удалось значительно повысить эко​номичность выпуска научных изданий, в частности их емкость — вплоть до 40% против предыдущих аналогов в особо сложных изданиях4. Понятно, что эта величина зависит от объема, занимаемого формулами,   но  даже  при  относительно
4 Слуцкий О. И. Редакционная обра​ботка многострочных и циклических формул; Реакции и методы исследова​ния органических соединений. Кн. 23. М.: Химия, 1973; кн. 24. М., 1979; кн. 25. М., 1983; кн. 26. М., 1986.

малом содержании формул, как показы​вают полученные данные по другим из​даниям 5, эффект значителен, особенно с учетом потенциального резерва от сня​тия излишнего дублирования — в среднем он составит 12—15%.
Новая методика обработки изданий от​крывает реальный путь улучшения эко​номики выпуска книг и журналов при одновременном повышении качества го​товой продукции и ускорении всего про​цесса выпуска научных журналов и книг, а следовательно — их поступления к читателю. В этом плане целесообраз​ность сознательной и последовательной работы авторов совместно с издателями и полиграфистами по упрощению формы и процесса выпуска издании при учете специфики очевидна.
УДК 54(014):655.1/.3
5 Мельников Н. Н. и др. Химические сродства защиты растений. Справочник. М.: Химия, 1980; Мельников Н. Н. Спра​вочник но пестицидам. М.: Химия, 1985; Пожарский А. Ф. Теоретические основы химии   готероциклов.   М.:   Химия,   1985.
