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Академик Г. К. СКРЯБИН

АКАДЕМИК
СЕРГЕЙ ФЕДОРОВИЧ
ОЛЬДЕНБУРГ
В Институте востоковедения АН СССР 5 марта 1984- г. состоялось заседание, посвященное памяти основателя института, непременного секретаря Академии наук академика С. Ф. Ольденбурга (1863—1934). На заседании был заслушан ряд докладов. Три из них публикуются в этом номере журнала.
ВЫДАЮЩИЙСЯ ОРГАНИЗАТОР НАУКИ
Это очень хорошо, что востоковеды решили от​метить память основателя Института востоковедения АН СССР и непре​менного секретаря Академии наук академика Сергея Федоровича Ольден-бурга. Теперь востоковеды могут воочию убедиться, как прозорлив был С. Ф. Ольденбург, ратуя в свое время за создание специального научно-исследовательского востоковедного института в системе Академии наук.
Но С. Ф. Ольденбург жил не только востоковедными интересами. Он непосредственно был причастен к организации и развертыванию крупно​масштабных научных мероприятий в Академии наук. Его деятельность на посту непременного секретаря была яркой страницей в истории нашей академии, особенно в период становления Академии наук СССР. Эта дея​тельность, бесспорно, заслуживает специальной книги, и было бы не​плохо, если бы историки взялись за такую книгу. Сама личность, жизнен​ный путь, научное творчество, организаторская деятельность С. Ф. Оль-денбурга дадут исследователю богатый, благодарный и воодушевляющий материал.
С. Ф. Ольденбург пробыл на посту непременного секретаря, или, по-нынешнему, главного ученого секретаря Президиума Академии наук, большой срок — целую четверть века. С 4 октября 1904 г. по 30 октября 1929 г. он осуществлял руководство всей повседневной организационной деятельностью академии, разрабатывал перспективы ее развития. Это была для него нелегкая ноша, особенно если учесть, что его личные научные интересы и замыслы были необычайно обширны.
Секрет организаторского «долголетия» С. Ф. Ольденбурга легко и просто находит объяснение в особенностях его личности. По единодуш​ному свидетельству его современников, он был прирожденным деятелем и организатором. Филолог профессор М. Азадовский, хорошо знавший С. Ф. Ольденбурга, очень тонко подметил доминирующую черту в даро​вании С. Ф. Ольденбурга. Он писал: «Изумительные организационные способности — основная черта в характере и работе Сергея Федоровича. Подобно тому, как поэт каждую идею представляет в ритмах и созвучиях, художник в линиях и красочных пятнах, так для Сергея Федоровича каж​дая проблема принимала всегда четкие организационные формы» '.
1 Азадовский М. С. Ф. Ольденбург и русская фольклористика.—В сб.: Сергею Фб   | доровичу   Ольденбургу.    К    пятидесятилетию   научно-общественной   деятельности 1882-1932. Л., 1934, с. 31.
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Талант всегда редкость. Тем более — организаторский. Но С. Ф. Ольденбург был разносторонне одаренным че​ловеком. Его научные, иссле​довательские дарования не уступали организаторским. Ему по плечу были сложней​шие научные задачи. Науч​ное наследие С. Ф. Ольден-бурга характеризует его как незаурядного филолога, ар​хеолога, историка искусства, фольклориста, литературове​да. В кругу востоковедов и гуманитариев его научный авторитет и на родине, и за рубежом был исключительно высок.

И все-таки многие из его обширных научных замыслов остались неосуществленны​ми. С. Ф. Ольденбург не без сожаления принес их в жерт​ву своему общественному и организаторскому призванию. В этой связи он писал: «...мне казалось, что важнее, может быть, чем труд лич​ный, тут будет труд организационный, продумывание и осуществление об​щих работ. Почти всегда, особенно у нас, гуманитариев, это значит отказ от многих личных работ, причем всегда остается невыясненным, кто по​ступает здесь правильнее и целесообразнее» 2. Думается, что для многих это искреннее признание Сергея Федоровича может оказаться и актуаль​ным, и созвучным их собственным раздумьям.

Все ближайшие товарищи С. Ф. Ольденбурга, его коллеги по востоко​ведению, по Академии наук в своих воспоминаниях о нем сходятся на том, что он обладал идеальным набором необходимых руководителю и организатору качеств. Предельно развитое чувство долга и ответствен​ности, самоотверженность, справедливость и требовательность, скромность, такт и деликатность, внимание и доброжелательность к людям, умение их понимать и разбираться в них, уважение к таланту, способность искренне радоваться чужому успеху и объединять людей вокруг общего дела, умение широко и масштабно мыслить — таковы единодушно при​знанные современниками достоинства С. Ф. Ольденбурга3. Высокому нравственному и служебному авторитету С. Ф. Ольденбурга в Академии наук и в широких кругах деятелей науки и культуры страны способство​вал и весь его образ жизни с органично присущими С. Ф. Ольденбургу личной непритязательностью и совершенным бескорыстием, целиком под​чиненный труду, творчеству и общественным интересам. Добавим к этому, что, воспитанный в высоких традициях русской прогрессивной демокра​тии, С. Ф. Ольденбург высшим смыслом своей жизни считал служение

2
Ольденбург С. Ф. Автобиография.— Архив АН СССР, ф. 208, оп. 2, ед. хр. 15, л. 7.
3
См.: Сергею Федоровичу Ольденбургу.., с. 3—35; Записки Института востокове​
дения. Т. 4. Памяти академика С. Ф. Ольденбурга. М.— Л., 1935.
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России и русскому народу. Этой цели, в сущности, и была подчинена вся его исключительно плодотворная деятельность в Академии наук, напол​ненная неустанными трудами и заботами о расцвете и славе отечествен​ной науки.

С. Ф. Ольденбургу с ею энергией, обширными замыслами, жаждой инициативной и плодотворной работы было, конечно, тесно в рамках императорской Академии наук. Он остро нуждался в поддержке и пони​мании властями подлинных нужд развития русской науки, установлении тесных связей науки с жизнью на благо расцвета производительных сил России, для просвещения народа и, естественно, ни понимания, ни под​держки у царского, а затем и Временного правительства не находил и не нашел.

Новый этап в жизни непременного секретаря Академии наук С. Ф. Оль-денбурга, подлинный расцвет его организаторской деятельности начался после Великой Октябрьской социалистической революции. Обращение Совета Народных Комиссаров в январе 1918 г. к Академии наук с пред​ложением о сотрудничестве, встреча С. Ф. Ольденбурга с В. И. Лениным в начале 1918 г. в Смольном окрылили Сергея Федоровича. В. И. Ленин произвел на него неизгладимое впечатление. Вот слова Ольденбурга, не​посредственно отражающие пережитое им волнение: «Это удивительно! ...Это... пророк величайшей силы... Он призван «глаголом жечь сердца людей!» Я очень смущен... Я так рад, что его видел, что с ним говорил»4.

А время тогда было очень трудное. Страна разорена первой мировой войной. В Петрограде голод и холод. У Академии наук нет средств для финансирования работ, нет бумаги, не работает типография. Болезни и пережитые испытания уносят из жизни крупных ученых, старых това​рищей С. Ф. Ольденбурга. Но он отныне полон оптимизма и вдохновляю​щих надежд. Время сомнений, колебаний и тревог осталось позади. Он, как и многие другие его соратники по академии, встретил главное для себя. Перед ним были власть, политическая партия, руководители рево​люции, которые выражали глубинные чаяния трудящихся масс России, лучших представителей ее науки и культуры, их стремления к преобра​зованию и расцвету России, и которые ясно осознавали ее объективные исторические потребности. И не только осознавали — умели за все это драться и побеждать.

Жизнь для С. Ф. Ольденбурга как-то вдруг и сразу приобрела небы​валый ранее смысл и открыла перед ним широкие перспективы. Ради них, ради этих перспектив сознательного, планомерного, целеустремлен​ного творчества и созидания можно и нужно было отсечь все, что еще связывало С. Ф. Ольденбурга с прежним миром и с людьми, продолжав​шими цепляться за этот прежний мир. И С. Ф. Ольденбург решительно и бесповоротно все это отсек и отныне подчинил всю свою жизнь и дея​тельность светлым идеалам строительства социализма.

Он был не одинок в Академии наук со своими новыми и полными оп​тимизма настроениями. К нему прислушивались, с его мнением считались, •ему доверяли, и его настроения разделяли его друзья и единомышленники, выдающиеся ученые России: А. П. Карпинский, В. И. Вернадский, Н. С. Курнаков, П. П. Лазарев, В. А. Стеклов и многие другие. Их высо​кий непререкаемый научный, нравственный и гражданский авторитет определил общую позицию Академии наук, ее готовность и потребность сотрудничать с рабоче-крестьянской властью, с правительством партии большевиков. И когда Советское правительство в конце января 1918 г.

4 Ленин и Академия наук. Сборник документов. Под ред. академика П. Н. Поспе​лова. М.: Наука, 1969, с. 25.
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предложило Академии наук обширную программу неотложных научных работ5, необходимых для восстановления разоренного хозяйства страны, академия ответила знаменательным решением, в котором, в частности, было сказано: «Академия полагает, что значительная часть задач ставит​ся самой жизнью, и академия всегда готова по требованию жизни и госу​дарства приняться за посильную научную и теоретическую разработку отдельных задач, выдвигаемых нуждами государственного строительства,, являясь при этом организующим и привлекающим ученые силы страны центром» в.
Мне думается, что во всем том, что уже написано и опубликовано о С. Ф. Ольденбурге, есть весьма существенная лакуна. Речь идет о его личных крепких дружеских связях с самыми видными представителями точных и естественных наук в России, о его большом личном влиянии на своих друзей; речь идет о том, что С. Ф. Ольденбург был одним из лидеров Академии наук не только по должности, но и по признанию, по личной авторитетности и влиятельности. Заполнение этой лакуны, про​бела в жизнеописании Сергея Федоровича несомненно даст богатый ма​териал для полного выявления и описания той значительной роли, кото​рую сыграл С. Ф. Ольденбург в переходе Академии наук уже в январе 1918 г. с позиций нейтрального выжидания на позиции активной поддерж​ки Советской власти, в мобилизации научного потенциала Академии наук на службу социалистической революции. Это, конечно, одна из важней​ших заслуг С. Ф. Ольденбурга.
В этой связи прекрасно сказал о нем А. В. Луначарский, первый нар​ком просвещения, которому В. И. Ленин поручил налаживать контакты
5
Там же, с. 7.
6
Там же, с. 28.
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Советской власти с Академией наук: «Ольденбург — это светлый тип того истинного ученого, того слуги познания, того строителя культуры, с ко​торым легко сговориться социалисту и легко поладить перестраивающему всю жизнь революционному пролетариату» 7.

Основные идеи по привлечению Академии наук к решению сложней​шей задачи восстановления и дальнейшего развития народного хозяйства были изложены В. И. Лениным в его знаменитом «Наброске плана научно-технических работ». По этому плану академии предстояло начать огромную и неотложную работу, мобилизуя все свои наличные силы, привлекая и объединяя всех работников науки в России, готовых принять участие в академическом и техническом возрождении страны.

А наличных сил в самой академии в Петрограде было не так уж много. В строю было вместе с 30 действительными членами Академии наук и немногим большим числом членов-корреспондентов чуть более 300 человек — сотрудников академических учреждений. Связи с работни​ками учреждений Академии наук за пределами Петрограда и провин​циальных высших учебных заведений были крайне затруднены граждан​ской войной и разрухой на транспорте. В самом Петрограде учреждения Академии наук, ученые испытывали огромные трудности и лишения. Не было топлива, бумаги, кредитов, ученые голодали.

В. Д. Бонч-Бруевич вспоминает, как А. М. Горький докладывал В. И. Ленину о положении ученых в Петрограде: «Алексей Максимович подробно рассказал Владимиру Ильичу о тех ужасах жизни, которые приходится переживать и без того тонкому, самому культурному слою нашего общества — выдающимся ученым и литераторам, которые решитель​но не приспособлены к борьбе за кусок хлеба. Он перечислил десятки фамилий людей, которых уже нет, которые в этих ужасных условиях, создавшихся в Петрограде, погибли, умерли, перечислил всех тех, кого еще можно спасти, подкормивши, позаботившись о них, и Владимир Ильич выслушал все это с величайшим вниманием и напряжением. Он сказал Алексею Максимовичу, что надо сделать решительно все, чтобы помочь этим специалистам, литераторам и ученым пережить лихолетье нашего времени, и что он надеется, что Алексей Максимович, став во главе этого дела, сумеет со своими друзьями организовать все, как будет нужно, причем эту помощь, постоянную и упорную, он твердо обеспечи​вает своей поддержкой» 8.

По указанию В. И. Ленина была создана комиссия по улучшению быта ученых. Во главе этой комиссии встал А. М. Горький. Его правой рукой, практическим организатором помощи ученым был непременный секре​тарь Академии наук Сергей Федорович Ольденбург. Чтобы реализовать на практике указания В. И. Ленина Петроградскому совету, Наркомпроду об оказании действенной помощи ученым, надо было проделать огромную работу, требовавшую повседневного внимания, энергии и такта. С. Ф. Оль​денбург с головой погрузился в эти хлопоты. Были взяты на учет все нуждающиеся, обследованы условия их быта, определены их нужды в про​дуктах питания, топливе, одежде и т. д., было налажено бесперебойное питание ученых так называемыми «совнаркомовскими» пайками. В учреж​дения Академии наук стали поступать дрова и бумага, кредиты для про​ведения исследований, для печатания научных работ. Все трудные годы борьбы с контрреволюцией и интервенцией С. Ф. Ольденбург не ослаблял своих усилий на поприще спасения для страны ее научного потенциала.

А.   В.   Луначарский,    вспоминая   об    этих    годах,    о    деятельности

7
Цит. по: Кальянов В. И. Академик С. Ф. Ольденбург — ученый и общественный
деятель.— Вестник АН СССР, 1982, № 10, с. 106.
8
Цит. по: Ленин и Академия наук.., с. 70—71.
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С. Ф. Ольденбурга, писал: «Сергей Федорович отдал себя тогда делу спа​сения научных учреждений, самой науки и ученых, ибо глубоко чувство​вал, что при всех обстоятельствах и всегда — это великое достояние, ко​торое должно быть сохранено» s. И оно было сохранено. Такова еще одна заслуга С. Ф. Ольденбурга перед Академией наук, перед отечественной наукой.
Однако было бы ошибкой думать, что голод и холод совершенно пара​лизовали в эти отчаянно трудные годы научную работу в Академии наук. Она, как это ни удивительно, продолжалась, и каждый год С. Ф. Олъден​бург докладывал с законным чувством гордости Общему собранию о полу​ченных новых результатах, о подготовленных к печати трудах, об издан​ных научных исследованиях, о росте библиотечных и рукописных фондов, о подготовке к открытию новых научных учреждений. В эти трудные годы ученые Академии наук показывали всему миру образцы патриотизма, самоотверженности и преданности науке.
Еще до Великой Октябрьской социалистической революции С. Ф. Олъ​денбург мечтал о демократизации жизни и работы Академии наук, о пре​вращении Академии наук в подлинный штаб отечественной науки. Он, может быть, раньше других начал осознавать, что время одиночек, даже выдающихся, в науке прошло, что логика развития науки диктует необ​ходимость создания мощных научных коллективов, работающих по плану, целеустремленно, последовательно переходящих от одной задачи к другой. Близкие к нему друзья и коллеги вспоминают, как огорчался С. Ф. Олъ​денбург, не имея возможности преодолеть разрозненность предпринимае​мых в науке усилий, наладить сплоченную, хорошо организованную науч​ную работу.
С. Ф. Ольденбург ясно понимал объективную необходимость установ​ления тесных связей между исследованиями теоретическими и приклад​ными, между учреждениями академическими и учебными, между наукой и производством. Еще до 1917 г. С. Ф. Ольденбург принял активное участие в создании двух комиссий, которые в течение долгих лет играли важную роль в государственном и хозяйственном строительстве Советско​го Союза. Речь идет о Комиссии по изучению естественных производитель​ных сил России, которую возглавлял академик В. И. Вернадский и в ко​торой С. Ф. Ольденбург принимал самое деятельное участие, и о Комис​сии по изучению племенного состава России, которую возглавлял С. Ф. Ольденбург. Эти комиссии объединяли не только работников Акаде​мии наук, но и все деятельные научные силы страны.
После Октябрьской революции, после окончания граяеданской войны и интервенции при активной помощи Советского правительства деятель​ность этих комиссий приобрела особый размах. Работники академии взя​лись по указанию В. И. Ленина за учет и разведку полезных ископаемых, за исследование Курской магнитной аномалии, сырьевых богатств Кара-Богаза, Урала, за исследование Байкала, Хибин и т. д. Ученые академии приняли активное участие в деятельности Госплана, ВСНХ, в разработке плана ГОЭЛРО, в организации отраслевых научных институтов. Круп​нейшие деятели Академии наук в те годы подлинного голода на кадры, как правило, возглавляли сразу по несколько научных учреждений.
В 1922—1929 гг. одновременно с восстановлением народного хозяйства росла и ширилась Академия наук СССР. В 1927 г., когда Академия наук праздновала десятилетие Советской власти, С. Ф. Ольденбург с удовлетво​рением докладывал Общему собранию, что численность действительных членов академии возросла вдвое, что общее число работников Академии
9 Цит. по: Кальянов В. И. Указ. соч., с. 102—103. 5    Вестник АН СССР, JN5 9
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паук превысило тысячу, что появились в системе академии новые инсти​туты — физиологический, математический, химический, что открылись но​вые лаборатории, биологические и сейсмические станции. В тот юбилей​ный год Академия наук приняла новый устав, открыла Отделение гума​нитарных наук. С. Ф. Ольденбург говорил о притоке в академию новых молодых сил, о создании института практикантов, прообраза будущей аспирантуры, о том, что марксизм-ленинизм становится подлинным теоре​тическим фундаментом ведущихся в академии исследований. За эти годы значительно окрепли и расширились международные научные связи Ака​демии наук. В их развитии особенно большую роль сыграл непременный секретарь Академии наук С. Ф. Ольденбург10.
Последние 12 лет пребывания С. Ф. Ольденбурга на посту непремен​ного секретаря были наполнены увлекательным, исторически значимым созидательным трудом. Это были, бесспорно, наиболее яркие и плодотвор​ные для него годы. Огромный вклад С. Ф. Ольденбурга в становление-и развитие Академии наук нашей страны неоспорим.
Академик Е. М. ПРИМАКОВ

С. Ф. ОЛЬДЕНБУРГ
И СТАНОВЛЕНИЕ
СОВЕТСКОГО ВОСТОКОВЕДЕНИЯ
Время высвечивает фигуры отдельных ученых,, которые сыграли особую роль в развитии науки. Как правило, это даже не те, кто сделал гениальное открытие в той или иной области, хотя без таких открытий вообще был бы невозможен прогресс науки и техники. Это зачастую люди, которые, может быть, не стали такими гениальными первооткрывателями в науке, возможно, в этом отношении даже принесли в жертву свои уникальные способности, но, будучи талантливейшими уче​ными, отдали служению науке главным образом свои поистине огромные, выдающиеся научно-организаторские способности, широкую эрудицию и, что самое главное, редкий дар понимать будущее своей науки, видеть магистральные пути ее развития.
В востоковедении таким человеком был Сергей Федорович Ольденбург. Когда через 50 лет, прошедших после его смерти, вчитываешься в выска​занные им мысли и идеи, то поражаешься непреходящей актуальности представлений С. Ф. Ольденбурга о сути востоковедной науки, маги​стральных направлениях, формах и методах ее развития. В размышлениях, констатациях, оценках академика Ольденбурга подчеркивается междисци​плинарный, комплексный характер востоковедения, необходимость произ​водить многосторонний анализ не только в отношении древнего и средне​векового, но и современного Востока, причем не просто следуя по прото​ренным, традиционным, «классическим» дорожкам, а все более интенсивно включая в исследовательский процесс изучение экономики, политики, новейшей истории, социально-классовой борьбы в странах Востока.
Остановимся в этой связи на некоторых высказываниях Сергея Федо​ровича, которые звучат так, как будто они произнесены человеком, страст​но заботящимся о будущем, в конечном итоге о судьбе советского востоко​ведения, не полвека назад, а именно в наши дни, сегодня. По словам ака​демика Ольденбурга, «необходимо старому востоковедению, с его преиму​щественно надстроечными установками и интересом к прошлому и малым
10 Академия наук Союза Советских Социалистических Республик за десять лет, 1917—1927. Л.: Изд-во АН СССР, 1927.
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вниманием к настоящему, противопоставить наше новое советское восто​коведение. Здесь на первом месте будет особое внимание к экономике, ж изучению всех революционных и аграрных движений новейшего време​ни, аграрной революции, к тщательному изучению классовой борьбы в прошлом и настоящем, с учетом все время первоисточников на восточных и западных языках» '.

Тема о необходимости развивать экономические исследования особенно настойчиво звучит в выступлениях и работах С. Ф. Ольденбурга. Такой рефрен, конечно, не случаен. Экономические и социально-экономические процессы практически не изучались в дореволюционном востоковедении. Между тем без этого важнейшего звена невозможно было ни развивать дальше востоковедную теорию, ни сближать ее с политической практикой. «Старое востоковедение,— писал С. Ф. Ольденбург,— почти не уделяло вни​мания вопросам экономики, исключительное практическое и теоретическое значение которой понятно теперь каждому. Малая подготовка в этой об​ласти старых работников и ограниченность кадров новых работников делают работу на этом фронте пока довольно слабой, потому что занятия экономикой, исключительно ответственные, требуют и соответственной подготовки. Сюда необходимо направить все силы» 2.

Но естественно, что в своем представлении о востоковедении как науке, -охватывающей наряду с прошлым и настоящее и живо вторгающейся в практику, Сергей Федорович не ограничивался призывом к расширению и углублению экономического анализа. Он считал, что следует переориен​тировать на современность и значительную часть востоковедного «класси​ческого» цикла — лингвистику, литературоведение, изучение культур народов Востока. Вопрос об этом был поставлен особенно остро в связи с бурно начавшимся в конце 20-х — начале 30-х годов национальным строительством в восточных советских республиках. «Большую научную работу в связи с вопросами национальных культур вели и ведут востоко​веды Советского Союза,— писал С. Ф. Ольденбург.— Создаваемые теперь Академией наук научные базы в республиках должны в этом отношении проявить максимальное напряжение, ибо объединение в научной работе местных научных работников с их большим местным опытом и работни​ков центра с основательной теоретической специальной подготовкой осо​бенно плодотворно» 3. «Суть правильного развития нашего востоковеде​ния... та же, какая и для развития всей нашей советской науки: теснейшая ее увязка с жизнью и, что особенно важно для науки общественной, изу​чение сегодняшнего дня, современности, для правильного на нее воздейст​вия в целях социалистического строительства» 4,—эти слова тоже принад​лежат академику Ольденбургу.

Сергей Федорович Ольденбург был одним из первых, кто смело и решительно выступил за коллективную организацию труда ученых-вос​токоведов. В своих воспоминаниях о С. Ф. Ольденбурге выдающийся русский и советский китаист В. М. Алексеев писал: «Чувствовалось, что он вообще враждебен замыканию ученого в своем кабинете, в своей про​грамме, в своем материале, который, будучи привезен однажды с Востока, залеживался в кабинете десятками лет, разрабатываясь отдельными, часто бессвязными пачками» 5. Такой прогрессивный взгляд на характер труда ученого, на методы научной работы, без победы которого было бы немыс​лимо развитие востоковедения в наши дни, встречал, да и по сей день

1   Ольденбург С. Ф. Восток и Запад в советских условиях. М.—Л., 1931, с. 13. - Там же, с. 12.
3
Там же, с. 13.
4
Там же, с. 10.
5
Алексеев В. М. Наука о Востоке. М.: Наука, 1982, с. 22.
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встречает, определенное сопротивление со стороны тех, кого академик Алексеев назвал «анархическими индивидуалистами». Однако развитие востоковедной науки уже пошло не по их предначертанию, не в соответ​ствии с их индивидуалистическими интересами.
Совершенно не случайно, что такие выдающиеся современники С. Ф. Ольденбурга, как академики-востоковеды В. М. Алексеев, Н. Я. Марр, И. Ю. Крачковский, не просто считали его вдохновителем и организатором «расширительного толкования» востоковедения, но и поддерживали Сергея Федоровича в его идеях перестройки этой науки, при которой произо​шел отказ от искусственного ограничения востоковедных исследований восточным языкознанием, лингвистикой, литературоведением и немного этнографией и древней историей.
Несмотря на то, что каждый из названных поистине великих в своей области ученых явно тяготел к «классическому» востоковедному циклу, все они осознавали, насколько жизненно важной являлась реформатор​ская деятельность Ольденбурга в области востоковедной науки. В. М. Алексеев даже выражал опасение, что со смертью Сергея Федорови​ча «востоковедный комплекс как будто опять склонен к распаду». Но учи​тывая те изменения, которые уже произошли на востоковедном фронте при Ольденбурге, с его помощью и под его непосредственным руководст​вом, академик Алексеев писал: «Те новые кадры востоковедов, которые ныне приходят к науке с уже готовым миросозерцанием, а не идут пассив​но вслед научному материалу, несомненно создадут совсем иной фронт для научных завоеваний» 6. И эти слова оказались пророческими.
Таким образом, академик Ольденбург выступил со свежими, жизненно важными для преобразования нашей науки взглядами, которые сыграли огромную роль в развитии советского востоковедения. С. Ф. Ольденбург стал выдающимся организатором востоковедной науки еще и потому, что обладал исключительным тактом в работе со своими коллегами, особенно с молодежью,— не поучая ее, учил, не досаждая, направлял, не обижая, наставлял, не покушаясь на индивидуальность, наделял научную моло​дежь своим богатейшим опытом, отдавал ей широко и безвозмездно свои знания, мысли, идеи. Именно поэтому, по словам В. М. Алексеева, «среди молодежи Сергей Федорович ни врагов, ни сопротивляющихся влиянию, по-видимому, не знал» 7. Он же назвал академика Ольденбурга «ненавист​ником рутины и схоластики».
Свои взгляды и убеждения С. Ф. Ольденбург решительно внес в прак​тическую деятельность. С 1904 г. по день своей смерти он был бессменным руководителем главного востоковедного центра страны — сначала Азиат​ского музея, а затем созданного в 1930 г. на его базе Института востокове​дения Академии наук СССР.
Мы привыкли говорить об Азиатском музее как об исключительно важном центре востоковедных исследований. Действительно, это был не просто музей, но и научно-исследовательская организация, проводившая серьезнейшие изыскания в области востоковедения. Да и сам музей не был ординарным. Он представлял собой богатейшее хранилище рукописей, ксилографов, книг, газет, которые стали объектом изучения и описания российскими учеными, их зарубежными коллегами. Однако мало кто знает, что в этом Азиатском музее было всего два-три штатных сотрудника, а накануне Великой Октябрьской социалистической революции — все​го семь.
Положение в Азиатском музее стало радикальным образом изменяться после победы Великого Октября. В первые годы Советской власти значи-
в Там же, с, 26. 7 Там же, с. 24.
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тельно пополнился его рукописный фонд за счет материалов из зоны действий Кавказского и Юго-Западного фронтов, куда в годы войны выез​жали ученые для спасения памятников культуры. В Азиатский музей поступили соответствующие фонды Зимнего дворца и Учебного отделения Азиатского департамента бывшего МИД России. Вместе с тем в сентябре 1921 г. в Петроград были возвращены эвакуированные в 1917 г. восточ​ные рукописи и нумизматические коллекции. Стали налаживаться науч​ные контакты с зарубежными востоковедными центрами. Правительство выделило валюту для приобретения книг за рубежом и бумагу для изда​ния востоковедных работ. Все эти обстоятельства, а также предоставление Азиатскому музею в 1924 г. нового помещения, естественно, способство​вали плодотворной работе сотрудников, штат которых увеличился за эти годы в три раза.
В 20-е годы ученые Азиатского музея обратились к проблемам нацио​нально-освободительной борьбы китайского народа (академик В. М. Алек​сеев), к общественно-политическим и международным событиям в араб​ском мире (академик И. Ю. Крачковский). Сотрудники музея во главе с С. Ф. Ольденбургом сыграли выдающуюся роль в образовании учебных институтов в Петрограде и Москве, восточных факультетов в Ташкенте и Баку. Востоковеды принимали непосредственное участие в создании письменности для ранее не имевших ее народов. Тюркологи внесли свою лепту в дело перевода письменности тюркских народов с арабской графики на латинскую. Востоковеды Петрограда и Москвы приняли участие в со​здании Восточного отдела Академии Генерального штаба.
Еще в годы гражданской войны по инициативе А. М. Горького роди​лось издательство «Всемирная литература» с отделом «Литература Восто​ка». В «Каталоге издательства» говорилось: «Ныне издательством «Все​мирная литература» делается впервые попытка при помощи русских востоковедов приобщить в сознании русского читателя памятники Востока к мировой литературе, соединив их с памятниками Запада. Русские восто​коведы охотно откликнулись на призыв передать понятною русскою речью замечательные и характерные произведения восточных писателей» 8. Это еще одно направление деятельности ленинградских и московских восто​коведов после революции.
А. М. Горький глубоко осознавал и высоко ценил подвиг людей науки в тяжелые послереволюционные годы. В письме С. Ф. Ольденбургу он писал: «Я наблюдал, с каким скромным героизмом, и с каким стоическим мужеством творцы русской науки переживали мучительный голод и холод, видел, как они работали и как умирали. Мои впечатления за это время сложились в глубокий и почтительный восторг перед Вами — герои сво​бодной, бесстрашной, исследующей мысли. Я думаю, что русскими учены​ми, их жизнью и работой в годы гражданской войны и блокады дан миру великолепный урок стоицизма» 3. Все это не только по адресату письма, но и по содержанию его полностью относится к ученым-востоковедам.
В первые годы Советской власти четко определились новые задачи науки и высшей школы, новые формы государственного руководства науч​ными учреждениями и высшими учебными заведениями. Нужно было и для коллектива ученых-востоковедов найти иную структуру, более эф​фективные организационные формы, которые позволили бы использовать научный потенциал таких выдающихся ученых, как Н. Я. Марр, В. В. Бар-тольд, И. Ю. Крачковский, И. А. Орбели, Б. Я. Владимирцов, Ф. И. Щер-батской,   В. М.  Алексеев,  и  других.  Распыленность  востоковедных сил
8
Каталог издательства «Всемирная литература». Пг., 1919, с. 5.
9
Цит. по: Комков Г. Д., Левшин Б. В., Семенов Л. К. Академия наук СССР. Т. 2.
М.: Наука, 1977, с. 17—18.
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затрудняла подготовку молодых научных кадров, введение плановых на​чал в организацию работы научных коллективов, сосредоточение сил на важнейших направлениях науки.

Процесс интеграции востоковедных кадров явно затянулся. В таких условиях именно Сергею Федоровичу удалось настоять на создании в 1930 г. Института востоковедения Академии наук — полнокровного, жизнеспособного научно-исследовательского центра. Академик Ольден-бург стал первым руководителем этого института.

Праведным, но далеко не простым делом была реорганизация Азиат​ского музея в Институт востоковедения, перед которым были поставлены задачи всестороннего изучения общественно-политических, экономических и социальных проблем советского и зарубежного Востока, вопросов исто​рии, особенно новейшего периода, литературы и языков стран Востока. Даже такой патриот востоковедного дела, как академик И. Ю. Крачков-ский, с нотками ностальгии по Азиатскому музею писал: «Мы, конечно, хорошо сознавали, что для Академии неизбежен переход от кустарных иногда форм индивидуальной работы маленьких учреждений к большим комплексным институтам с крупным коллективом сотрудников. Но все же нам было грустно, что работа над рукописями и фондами, которая была основным нервом и наполняла всю жизнь Азиатского музея, отходила как-то на задний план, и значение ее не всем уже было понятно. Тесный кружок ученых, живших в библиотеке и для библиотеки, растворялся в большом научно-исследовательском институте с десятками, а потом и сотней сотрудников, с широкими планами. Все это было вполне законо​мерно и понятно, но мы вспоминали старый Азиатский музей, как вспоми​нают красоту кустарных изделий, уходящую под натиском современного производства» 10.

В связи с 50-летием научной деятельности Сергея Федоровича Ояьден-бурга академик В. П. Волгин писал: «Трудно представить себе, кто мог бы выполнить задачу руководства Институтом востоковедения в весьма сложной обстановке реорганизации с таким тактом, какой проявил в раз​решении этой задачи Сергей Федорович» и.

Если сегодняшнее востоковедение — это разветвленная научная от​расль, славная трудами историков и экономистов, лингвистов и социоло​гов, культурологов и литературоведов, политологов и специалистов по ру​кописям, то немалая заслуга в этом принадлежит человеку, ученому, организатору науки, чье имя с величайшим уважением произносится через 50 лет после его кончины. Академик С. Ф. Одьденбург оставил неизглади​мый след в истории советского востоковедения.

Член-корреспондент

АН СССР

Г. М. БОНГАРД-

ЛЕВИН


С. Ф. ОЛЬДЕНБУРГ КАК ИНДОЛОГ И БУДДОЛОГ
В востоковедной биографии С. Ф. Ольденбурга индология и буддология бесспорно занимали главное место, но даже в этих специальных областях его деятельность была столь многообразной, что в данном сообщении можно лишь в самых общих чертах обрисовать индо-логическое наследие ученого. С. Ф. Ольденбурга отличали исключительная эрудиция и широта научных поисков. Он был превосходным филологом,

Крачковский И. Ю. Избранные сочинения. Т. 1. М.​Сергею Федоровичу Ольденбургу..., с. 3.

Л., 1955, с. 66.
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текстологом и фольклористом, крупным буддологом, археологом — иссле​дователем индийских древностей в Центральной Азии, одним из первых наших историков древней Индии, зачинателем в России новой отрасли индологии — истории отечественной индологической науки.
Интерес к Индии возник у С. Ф. Ольденбурга очень рано. Еще в дет​стве он решил выучить санскрит, чтобы поехать в Индию и познакомиться с далеким прошлым человечества. В университете он получил прекрасное востоковедное образование: изучал санскрит, арабский, персидский, ки​тайский и тибетский языки. Университет привел его к убеждению, что «индийская культура — одна из замечательнейших культур человечества» '.
Учителем С. Ф. Ольденбурга был выдающийся индолог И. П. Минаев, создатель русской индологической школы, разносторонний ученый, блестя​ще знавший не только древние языки и тексты, но и глубоко интересовав​шийся новой Индией, ее современной историей. Это во многом определило широкий исторический подход С. Ф. Ольденбурга к проблемам индологии и востоковедения в целом. Уже в начале своей научной деятельности он осознал важность расширения традиционных рамок индологии, необходи​мость комплексного изучения истории и культуры Индии. Обращение именно к этой восточной стране было связано с пониманием ее исключи​тельной роли в истории мировой цивилизации, богатства ее культурного наследия, значимости «индийского материала» для решения общих про​блем истории Востока как неотъемлемой части общемирового историче​ского процесса.
Первый период в индологических штудиях С. Ф. Ольденбурга был связан с изучением народной литературы и фольклора Индии. Такой под​ход во многом был новаторским. В Европе в это время объектом исследо​вания индологов была ведийская и классическая санскритская литерату​ра. С. Ф. Ольденбург же основное внимание уделил изучению индийских сказочных сборников, индийскому фольклору, народной буддийской ли​тературе. Систематическая работа над рукописными собраниями в библио​теках Парижа и Лондона дала возможность С. Ф. Ольденбургу овладеть такой труднейшей областью индологии, как палеография, и позволила впоследствии провести первоклассные исследования индийских текстов на брахми и кхароштхи из Восточного Туркестана. «Понимая все значение первоисточников,— писал он,— я в Париже и в Лондоне жадно набросился на чтение рукописей. Чтение это дает очень много и содержанием того, что читаешь, и приобретением технических навыков в знании почерков, необходимых для понимания вопросов истории человеческого письма, од​ного из самых мощных орудий культуры» 2.
Вернувшись в Петербург, С. Ф. Ольденбург приступил к написанию своего главного труда по древнеиндийской литературе «Буддийские леген​ды», работы, которая была им защищена в качестве магистерской диссер​тации в 1894 г. В ней ученый поставил целью дать обзор всей индийской литературы, санскритской и палийской, имеющей отношение к буддий​ским легендам. Прекрасное знание рукописей и буддийской литературы в целом позволило С. Ф. Ольденбургу ввести в научный оборот новые сочинения буддийской сказочной словесности.
Знаменательно, что к анализу литературных памятников Индии С. Ф. Ольденбург уже в тот период подходил с позиций историка. Для его трудов, в том числе и литературоведческих, был характерен последова​тельный историзм, все явления культуры имели для него не отвлеченный интерес, а рассматривались в связи с общим ходом исторического развития.
1
Ольденбург С. Ф. Мысль о научном творчестве.— Год шестнадцатый. Альма​
нах № 2. М„ 1932, с. 425.
2
Там же, с. 427.
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Одним из первых в мировой индологии и буддологии Сергей Федорович высоко оценил значимость буддийских сказаний как исторического ис​точника для изучения социальной и духовной жизни древнеиндийского общества. «Легенды... для историка религии получают особое значение,— писал С. Ф. Ольденбург,— он видит в них не просто памятники повествова​тельной литературы, а памятники литературы духовной, в которых вы​разились религиозные, мистические и этические идеалы народа, произве​дения, в которые он внес свои объяснения и толкования религиозных догматов и предписаний церкви» 3. Позднее С. Ф. Ольденбург специально отмечал важное значение сказок для изучения социальной истории. «Сказка,— подчеркивал он,— может быть, более, чем какой-либо род лите​ратуры, рисует нам классовую борьбу во всех ее сложных проявлениях» *.
В работе «Буддийские легенды и буддизм» С. Ф. Ольденбург пришел к выводу, новому для того периода развития индологии, о различии духа легендарных сочинений и религиозных догматов буддизма. «Буддийские легенды,— отмечал он,— при постоянном сравнении их с буддийскими догматами ясно покажут нам, как буддизм, попытавшись вступить в борь​бу против брахманской церковности и обрядности, весьма быстро перешел к тому, против чего он боролся,— т. е. создал церковь, которая неминуемо связала его с обрядностью» 5. Это заключение очень точно вскрывало суть трансформации, которой подвергся буддизм со времени своего зарождения до эпохи махаяны, когда с небывалой ранее силой на первый план выдви​нулась обрядность, несвойственная первоначальным установкам и даже противоречащая им. Идеи, выдвинутые С. Ф. Ольденбургом еще в конце XIX в., были затем развиты его учениками и коллегами, прежде всего академиком Ф. II. Щербатским, и выросли в стройную концепцию истории развития буддизма, изложенную Ф. И. Щербатским в капитальных трудах о дхарме, нирване, буддийской логике.
Изучение индийской народной, в том числе буддийской, литературы привело С. Ф. Ольденбурга к исследованию индийского буддийского ис​кусства, а затем и буддизма в целом. В этой области индологии ему при​надлежит большое число работ, здесь его авторитет был исключительно высок и получил международное признание. С. Ф. Ольденбург впервые ввел в научный оборот ценные памятники буддийского искусства из со​браний России.
Высоко оценивая буддийское искусство, С. Ф. Ольденбург вместе с тем решительно выступал против его апологетики. После открытия буддий​ских памятников в конце XIX в. многие западноевропейские ученые стали преувеличивать древность буддийского искусства, считая его предтечей древнеиндийского искусства в целом, и противопоставлять его по проис​хождению брахманистскому искусству. В докладе, прочитанном в 1901 г. на заседании историко-филологического отделения Академии наук, С. Ф. Ольденбург не только подверг подобные взгляды резкой критике, но и предложил свою концепцию происхождения и развития индийского искусства в целом8. В противоположность многим западным ученым он пришел к заключению о брахманистской основе буддийского искусства. Такой вывод, по мнению С. Ф. Ольденбурга, ни в коей мере не умалял роли буддизма как мировой религии, как носителя индийской цивилиза-
3 Ольденбург С. Ф. Буддийские легенды и буддизм,—ЗВОИРАО, 1896, т. 9, вып. 1—4, с. 157.
1 Ольденбург С. Ф. Сборник сантальских сказок (к вопросу о методах собирания, записи и издания сказок).—Сов. этнография, 1931, № 1—2, с. 192—193.
5
Ольденбург С. Ф. Буддийские легенды и буддизм, с. 158.
6
См.: Ольденбург С. Ф. Буддийское искусство в Индии (по поводу соч.: Griin-
wedel A. Buddhistische Kunst in Indien. В., 1900).— Изв. Имп. Академии наук, 1901,
т. 14, № 2.
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ции вне Индии, в то же время он позволял оценить буддизм как одну из индийских религий, не приводил к ошибочному противопоставлению буд​дизма всему ходу развития индийской культуры. «Рассмотрение буддий​ских памятников,— писал он,— показывает нам..., что буддизм всегда был близок к массовым культам и подчинялся общим законам развития и упадка всех религий» 7.
С. Ф. Ольденбург решительно выступил также против точки зрения о том, что зарождение индийского искусства относится к периоду правле​ния царя Ашоки — III в. до н. э. Кстати, полемика по этому вопросу продолжается до сих пор, причем особенно активно в индийской науке. Показательно, что аргументы, выдвинутые русским ученым еще в начале нашего столетия, не потеряли своей ценности и сейчас, более того, нашли подтверждение в новых материалах. «Та высокая степень развития,— пи​сал С. Ф. Ольденбург,— которую мы находим в памятниках времен Ашоки, и преобладание в них, очевидно, чисто национальных элементов, застав​ляют нас относить начало индийского искусства по крайней мере за не​сколько столетий до этого периода» 8.
Выступая против тенденциозных взглядов европейских ученых на развитие индийского искусства, С. Ф. Ольденбург в то же время высоко оценивал достижения индийских ученых. С большим уважением он отзы​вался, в частности, о работах известного индийского искусствоведа Анан-ды К. Кумарасвами. Вместе с тем С. Ф. Ольденбург подвергал критике на​ционалистические взгляды Кумарасвами, его тезис о сугубо религиозном характере индийского искусства, мнение о безымянности последнего. Сергей Федорович специально отмечал, что Индия была не только дающей, но и воспринимающей стороной, подвергавшейся культурному воздейст​вию других древних культур. Он видел в индийском искусстве, и в буд​дийском искусстве в частности, общечеловеческое начало, увязывал его развитие со всемирно-историческим процессом. «Чем больше мы изучаем индийское искусство,— писал он,— тем больше мы убеждаемся в его обще-человечности и в том, что законы его развития напоминают нам развитие искусства в других странах» 9.
Такой подход отражал общую научную позицию ученого, в основе ко​торой лежало признание единства всемирно-исторического процесса. С. Ф. Ольденбургу принадлежат слова, которые могли бы стать эпиграфом к его деятельности как индолога: «При всех несомненных отличиях Вос​тока от Запада, Восток свою духовную жизнь строил на тех же общечело​веческих началах, как и Запад, живет по тем же общечеловеческим зако​нам исторического развития» 10.
С. Ф. Ольденбург был одним из первых ученых в мировой индологии, кто обратил особое внимание на необходимость изучения гандхарского искусства. Эту проблему он поднимал уже в работах начала XX в. и затем неоднократно обращался к ней в последующие десятилетия. Находки па​мятников гандхарского искусства на северо-западе Индостана вызвали острую дискуссию среди ученых, в ходе которой были затронуты и общие вопросы генезиса индийского искусства. Тогда большинство ученых пола​гали, что гандхарское искусство было провинциальным вариантом греко-
7
Ольденбург С. Ф. Гандарские скульптурные памятники Государственного Эрми​
тажа.— Зап. Коллегии востоковедов при Азиатском музее АН СССР, 1930, т. 5, с. 146.
8
Олъденбург С. Ф. Буддийское искусство в Индии.., с. 4.
9
Ольденбург С. Ф. Рец. на Coomaraswamy А. К. Introduction to Indian Art. Mad​
ras, 1923.— Зап. Коллегии востоковедов при Азиатском музее АН СССР, 1927, т. 2,
вып. 2, с. 397.
10
Олъденбург С. Ф. Записка об ученых трудах профессора Петроградского уни​
верситета И. Ю. Крачковского.— Изв. Рос. Академии наук, сер. 6, 1921, т. 15, с. 23.
Из истории отечественной науки

122

римского искусства, влияние же Индии, индийских культурных традиций либо недооценивалось, либо совсем отрицалось. Такой подход был харак​терен не только для европейских, но и для ряда индийских исследователей. С. Ф. Ольденбург выступил с критикой тех ученых, которые переоцени​вали степень влияния эллинистического и римского искусства на индий​ское. Он подчеркивал большую роль Гандхары в истории не только ин​дийского искусства, но и культуры Непала, Тибета, Восточного Туркеста​на, Средней и Юго-Восточной Азии.

Намечая задачи по изучению индийского искусства, С. Ф. Ольденбург указывал на необходимость издания памятников гандхарского искусства, призывал к систематическому изучению скульптур и фресок вместе с эпи​графическим материалом, важным для хронологических определений, счи​тал необходимым опубликовать вместе с надписями послегандхарские по времени и негандхарские по характеру памятники, находящиеся в индий​ских музеях, а также джайнские памятники и непальские и бенгальские миниатюры и.

С. Ф. Ольденбург прекрасно понимал значение археологических иссле​дований и обращался к ученым Индии с призывом широко развернуть рас​копки, поскольку «только тогда изучение индийского искусства станет на вполне твердую почву, когда будут произведены систематические раскоп​ки на месте старинных индийских столиц и святилищ» 12. К этой мысли С. Ф. Ольденбург возвращался неоднократно.

Вопрос о методах и перспективах изучения индийского искусства Сер​гей Федорович непосредственно увязывал с планом работ Академии наук СССР, придавая этой тематике большое значение. Им была выработана периодизация истории индийского искусства. Примечательно, что в качест​ве первого этапа была выделена эпоха Хараппской цивилизации. Фактиче​ски С. Ф. Ольденбург явился одним из первых ученых в мировой и первым в отечественной индологии, кто по достоинству оценил огромное значение раскопок в долине Инда для реконструкции историко-культурного разви​тия народов Индостана.

Памятники искусства интересовали С. Ф. Ольденбурга не просто как художественные и религиозные произведения, но прежде всего как источ​ник для понимания явлений общественной жизни. «Памятники материаль​ной буддийской культуры, надлежащим образом объясненные, дают нам богатый материал для выяснения этой глубоко бытовой стороны религии, конечно, не одного буддизма. Мы видим, как, в сущности, быт глубоко влияет на религию, на какие бы отвлеченные высоты они ни стремились, казалось бы, уйти» 13.

С. Ф. Ольденбург решительно выступал против распространенного на Западе мнения о спиритуалистическом характере индийской культуры, о всепронизывающей религиозности и неисторичности индийцев, отсутст​вии у них чисто земных устремлений. Такие ошибочные взгляды, по мне​нию С. Ф. Ольденбурга, «коренятся в неправильном методологическом под​ходе, не учитывающем в достаточной мере социологический момент», они объясняются тем, что ученые часто отрывают искусство и культуру в це​лом «от всей совокупности социальных и экономических условий» 14 жизни. «Так глубоко вкоренилось представление о неисторичности индийцев,— писал Сергей Федорович,— что оно зачастую действует даже на специа-
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Ольденбург С. Ф. Буддийское искусство в Индии.., с. 11.
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Там же.
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Ольденбург С. Ф. Гандарские скульптурные памятники Государственного Эр​
митажа, с. 146.

14
Ольденбург С. Ф. Современная постановка изучения изобразительных искусств
и их техники в Индии.— Изв. ГАИМК, 1931, т. 8. вып. 1, с. 6.
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листов, заставляя их забывать о том, что исторические источники имеются даже для относительно древних периодов истории Индии» 15.

В этой связи С. Ф. Ольденбург специальное внимание уделил эпигра​фике и свидетельствам шастр — «сводов этико-правовых норм». Он под​черкивал важность деловых документов для изучения социально-экономи​ческого строя древней Индии, в надписях первых веков нашей эры находил богатый материал по истории раннефеодальной Индии, призывал к состав​лению словаря технических терминов, встречающихся в индийских доку​ментах. Такие материалы, по мнению С. Ф. Ольденбурга, служат богатым источником для изучения истории экономики и борьбы классов в Индии, позволяют говорить «о весьма развитой городской культуре, о наличии значительного числа производств и ремесел» 16. Одним из первых в отечест​венной индологии Сергей Федорович высоко оценил значение политиче​ского трактата «Артхашастра» («Наука о достижении полезного») для реконструкции социально-экономических отношений в древней Индии. По его инициативе в 1930 г. в Институте востоковедения АН СССР присту​пили к переводу «Артхашастры» на русский язык. Была создана специаль​ная группа во главе с Ф. И. Щербатским, и уже в 1932 г. основная часть работы была завершена, причем перевод первого отдела трактата осущест​вил сам Сергей Федорович.

С именем С. Ф. Ольденбурга связано и такое международное предприя​тие, как серийное издание «Bibliotheca Buddhica». По словам Ф. И. Щер-батского, «весь этот громадный труд, который доставил нашей Академии заслуженную славу в странах азиатских не менее, чем в Европе, прошел при ближайшем участии Сергея Федоровича, ни один лист не вышел без его внимательной, и даже иногда придирчивой, корректуры» ". Это изда​ние было начато еще в 1897 г. и имело своей целью публикацию ориги​нальных и переводных буддийских сочинений, связанных с северным буддизмом. К работе были привлечены крупнейшие буддологи мира: С. Бендалл, Л. Фино, Л. де ла Валле-Пуссэн, X. Керн, Б. Нанцо, Ф. И. Щербатской и другие. Серия, созданная по инициативе С. Ф. Оль​денбурга, принесла заслуженную славу отечественной буддологии и зна​чительно укрепила ее международный авторитет. В 1927 г. С. Ф. Ольден​бург, Ф. И. Щербатской и М. И. Тубянский с полным основанием могли заявить: «По совокупности своих достижений русская буддология должна по справедливости считаться первой в ряду европейских» 18. Отрадно, что в настоящее время после перерыва издание этой серии снова возобновлено.

Центральное место в индологическом наследии С. Ф. Ольденбурга за​нимает центральноазиатская тематика — изучение санскритских буддий​ских текстов и памятников искусства Центральной Азии. В этой области востоковедения Сергей Федорович явился родоначальником новых отрас​лей науки — центральноазиатской филологии и палеографии. Заметной вехой в истории мировой индологии и буддологии стали возглавляемые С. Ф. Ольденбургом научные экспедиции в Восточный Туркестан, открыв​шие миру многие замечательные памятники древней культуры, в том чис​ле знаменитые пещеры Дуньхуана. Благодаря усилиям и личному участию Сергея Федоровича в Азиатском музее была собрана богатейшая коллек​ция центральноазиатских рукописей. Сейчас это рукописное собрание хра-
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Там же, с. 7.
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Там же.
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ститута изучения буддийской культуры).—Изв. АН СССР, сер. 6. 1927, № 18, с. 1704.
Из истории отечественной науки

124
нится в Ленинградском отделении Института востоковедения АН СССР, его изучением и изданием занимаются востоковеды Москвы и Ленинграда.
Уже в конце XIX в. С. Ф. Ольденбург смог оценить научную значи​мость исследований в Центральной Азии, важность археологических рас​копок памятников этого региона. В 1891 г. он направил русскому консулу в Кашгаре Н. Ф. Петровскому запрос, имеются ли более подробные све​дения об остатках древностей в Куче и других местах Кашгарии и можно ли направить туда научную экспедицию. С. Ф. Ольденбург понимал, что на пути осуществления этих планов могли возникнуть и финансовые, и по​литические трудности. Но он не оставлял своих замыслов, увлеченно работал над санскритскими текстами, присланными ему Н. Ф. Петровским.
Многолетние усилия С. Ф. Ольденбурга, направленные на археологиче​ское изучение Центральной Азии, наконец, увенчались успехом. В 189S г. экспедиция, снаряженная восточно-сибирским отделом Русского географи​ческого общества, посетила Восточный Туркестан и открыла там богатей​шие памятники буддийской культуры. С. Ф. Ольденбург планирует новые комплексные экспедиции, но организовать их русским ученым в это время не удалось. Известия о находках в Центральной Азии приобрели широкий международный резонанс, и когда в 1909 г. экспедиция под руководством С. Ф. Ольденбурга прибыла в Восточный Туркестан, оказалось, что евро​пейские экспедиции уже обследовали этот район и, говоря словами Ф. И. Щербатского, «много памятников оказались просто разрушенны​ми» 19. Уникальные рукописи были вывезены в Европу, и С. Ф. Ольденбур-гу стоило огромных усилий приобрести фрагменты санскритских сочине​ний. По возвращении С. Ф. Ольденбургом был опубликован отчет о русской туркестанской экспедиции 1909—1910 гг.20, в котором содержалось подроб​ное описание всех найденных памятников буддийской культуры. Важные научные открытия были сделаны Сергеем Федоровичем во время второй поездки в Центральную Азию (1914—1915 гг.).
К сожалению, многое из того, что стремился сделать ученый по иссле​дованию Центральной Азии, осталось неосуществленным. Но и то, что было им сделано, имело огромное научное значение. Находки письменных памятников индийской культуры и археологические изыскания показали, что начиная по крайней мере с I в.н.э. и вплоть до X—XI вв. Восточный Туркестан находился под большим влиянием Индии и ее культурного на​следия. Оценивая значение индо-буддийской культуры, С. Ф. Ольденбург вместе со своими коллегами Ф. И. Щербатским и М. И. Тубянским писал: «Для огромной территории индо-буддийская культура означает примерно то же самое, что для Европы — античная культура Средиземноморья... Изучение индо-буддийской культуры Средней и Восточной Азии представ​ляет одну из важнейших и интереснейших областей всеобщей истории культуры» ".
Характерной чертой творческой биографии С. Ф. Ольденбурга был гражданский пафос, вера в неисчерпаемые возможности народов Востока. Это резко отличало его от тех кабинетных ученых, которые не могли и не хотели выйти за узкие рамки своего предмета. Еще совсем молодым, буду​чи в научной командировке во Франции, где он знакомился с постановкой востоковедной работы, С. Ф. Ольденбург думал о необходимости расшире​ния востоковедных исследований в России, для которой изучение Востока, по мнению ученого, имело особое значение. «Теперь на первом плане, —
18 Щербатской Ф. И. С. Ф. Ольденбург как индианист, с. 22.
20
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писал он в 1898 г.,— стоит практическое изучение Востока, которое долж​но явиться на помощь при выполнении всех тех новых задач, какие вы​пали на долю России... Россия более, может быть, чем какая другая страна, нуждается и в теоретическом знании Востока» 22. Устремлениям Сергея Федоровича, направленным на развертывание востоковедных исследований в России, суждено было осуществиться лишь после Октябрьской револю​ции.
С. Ф. Ольденбург стал одним из первых русских ученых — представи​телей старой академической школы, кто с вдохновением принял Совет​скую власть, с энтузиазмом занялся преобразованием академии, всей на​учной и учебной работы молодой Советской республики. Неизгладимое впечатление на С. Ф. Ольденбурга произвели встречи с В. И. Лениным, которые во многом определили последующую научную и организаторскую деятельность ученого. Обращаясь к С. Ф. Ольденбургу, В. И. Ленин го​ворил: «Вот Ваш предмет... как будто бы он далек от нас, но он и близок нам... Идите в массы, к рабочим, и расскажите им об истории Индии, обо всех вековых страданиях этих несчастных порабощенных и угнетенных англичанами масс, и вы увидите, как отзовутся массы нашего пролетариа​та. И сами-то вы вдохновитесь на новые исследования, на новые работы огромной научной значимости» 23.
В январе 1918 г. Общее собрание Академии наук рассмотрело вопрос о научной работе в связи с новыми задачами государственного строительст​ва. Тогда же утверждались научные проекты, связанные с индологией. Так, Отделение истории и филологии в ответ на сообщение С. Ф. Ольден​бурга о поддержке Советом Народных Комиссаров научных работ приняло постановление об оказании помощи этнографическим экспедициям, от​правленным в Индию в 1914 г.
О поддержке Советским правительством научных исследований Восто​ка ярко свидетельствовал и такой факт, как открытие в Петрограде в 1919 г. первой буддийской выставки. Организаторы выставки, которая устраивалась в исключительно трудных условиях, стремились пробудить в массах интерес к Индии и Востоку в целом. На выставке были представ​лены предметы буддийского искусства из Индии, Монголии, Восточного Туркестана, хранящиеся в музеях России. Среди экспонатов были и при​везенные научными экспедициями, которые возглавлял С. Ф. Ольденбург. На выставке с публичными лекциями выступили академики С. Ф. Ольден​бург, Б. Я. Владимирцов, Ф. И. Щербатской. Они подчеркивали важность изучения Индии и буддизма. «Нигде, может быть, на земле люди,— отме​чал С. Ф. Ольденбург,— не искали с такою силою и напряжением ответа на вопросы о жизни и смерти, о цели и смысле жизни, как в далекой от нас Индии, населенной, главным образом, народами нам родными, языки и многие обычаи которых во многом близки нам» 24. Показательно, что, обращаясь к широким массам, С. Ф. Ольденбург подчеркивал близость индийской культуры к русской, сюжет, не терявший своей актуальности и в то нелегкое время.
С. Ф. Ольденбург был одним из первых советских востоковедов-индоло​гов, кто осознал исключительную важность изучения современного Восто​ка, необходимость расширения предмета традиционной индологии. «Мы хотим поставить Восток ближе к широким кругам русских сознательных людей,— писал С. Ф. Ольденбург в 1922 г.,— ибо мы знаем, что старый Восток, великий творец в области духа, дал нам вечные образцы, которые
22
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Из истории отечественной науки

12Б
никогда не потеряют своего значения для человека и никогда не будут так повторены. И вместе с тем мы знаем, что новый Восток полон тоже великих возможностей, заветы старого не умерли в нем, но он должен пре​творить их в новые образы, дать новые достижения» 25.

Велика была роль Сергея Федоровича в становлении марксистской ин​дологии. Он с гордостью отмечал, что «в тесной связи с новым понимани​ем жизненного строительства у нас исключительно интенсивно работает мысль в направлении методологическом» 26.

С. Ф. Ольденбург постоянно интересовался историей мирового востоко​ведения и блестяще ее знал. Ему принадлежит целая серия статей и за​меток о жизни и творчестве многих корифеев индологической науки. Но это был не просто интерес биографа, не просто внимание к наследию своих предшественников и современников, учителей и коллег. Изучая историю индологии, С. Ф. Ольденбург выявлял наиболее важные для индолога чер​ты исследовательского метода, искал самые плодотворные пути реализации творческих замыслов, старался определить и свое место в науке, свое от​ношение к предмету, которому была посвящена его жизнь.

«Одни ученые считали и считают,— писал С. Ф. Ольденбург,— что при всем интересе, который представляют культуры Востока, они глубоко от​личны от западных тем, что в них нет точной науки, научного мировоззре​ния, отличающего культуры Запада. Эти востоковеды поэтому всегда при​давали мало значения восточному научному преданию, его пониманию памятников восточного творчества, противопоставляя ему, как единствен​но верное, западное понимание, основанное на единственно, по их мнению, верных, западных методах исследования. Другие считали и считают, что у каждого культурного народа, независимо от того, западный ли он или восточный, есть свое понимание своей культуры, считаться с которым и во многих случаях даже руководствоваться которым обязан всякий, кто задается целью научно исследовать данную культуру» 27. Сам С. Ф. Оль​денбург, по словам академика И. Ю. Крачковского, принадлежал к ученым «второго типа» 28.

С. Ф. Ольденбург не только превосходно знал, по и понимал культуру Индии, чувствовал ее внутренний ритм, с глубочайшим уважением отно​сился к народу Индии. В течение всей творческой деятельности он внима​тельно следил за трудами индийских ученых, высоко оценивал достижения индийской исторической науки. «Ряд вопросов именно экономики и исто​рии,— писал он,— может быть исследован в самой Индии и именно индий​скими учеными» 29. В Архиве АН СССР сохранилась рукопись доклада о Тагоре, прочитанного С. Ф. Ольденбургом в Ленинграде в октябре 1930 г. В этом интереснейшем выступлении показан не только вклад Тагора в мировую цивилизацию, но и значимость Индии и ее культуры в целом. «Тагор,— писал С. Ф. Ольденбург,— открыл нам Бенгалию, вернее всю Индию, а с нею и Восток, научил нас интересоваться всей этой повой для нас жизнью, расширил наш кругозор, он показал наглядно, на примере Индии, что единое человечество не мечта, а живая действительность. И мы,
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на знамени которых стоит призыв к мировому единению, естественно, не можем не ценить Тагора — бенгальского и мирового поэта» 30. И не слу​чайно Сергей Федорович пользовался высочайшим авторитетом среди ин​дийских ученых, видевших в советском индологе блестящего знатока их культуры.
К творческой биографии С. Ф. Ольденбурга, к его богатейшему индоло-гическому наследию постоянно обращаются и советские, и зарубежные индологи, оно и в будущем не потеряет своей значимости. Начинания Сергея Федоровича будут продолжены, многие его плодотворные идеи и замыслы будут развиты и осуществлены. И это не только дань глубокого уважения к трудам С. Ф. Ольденбурга, но и естественный, закономерный процесс развития науки.
30 Ольденбург С. Ф. Новые индийские работы по истории и экономике Индии.— Вестник Академии наук, 1933, № 7, с. 3.
