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ОБ ОСНОВНЫХ ИТОГАХ РАЗВИТИЯ
ОБЩЕСТВЕННЫХ НАУК В 1986 г.
Доклад
вице-президента Академии наук СССР
академика П. Н. ФЕДОСЕЕВА
Осуществление и осмысление перестройки, про​исходящей сейчас в стране в соответствии с решениями апрельского (1985 г.) Пленума ЦК и XXVII съезда КПСС, составляют главное со​держание общественной жизни и общественной мысли. И в сфере прак​тической деятельности, и в общественном мнении все активнее преодоле​ваются отжившие формы управления и жизнеустройства, застывшие догмы и стереотипы мышления, набирают силу глубокие преобразования.
В соответствии с решениями XXVII съезда КПСС и последующими документами партии отделения и научные учреждения по общественным паукам пересмотрели и определили основные направления исследова​тельской деятельности в связи с новыми задачами и потребностями практики. По решению Общего собрания Академии наук Секцией обще​ственных наук проведено всесоюзное совещание обществоведов, на кото​ром состоялось широкое обсуждение этих направлений и практических мер по преодолению застойных явлений в обществоведении. Эти вопросы обсуждались также с обществоведами в Киеве.
По поручению Президиума АН СССР разработаны прогнозы развития приоритетных направлений по основным разделам общественных наук на более или менее длительную перспективу. Существенно активизировалась работа Отделения экономики, большинства его научных учреждений, в том числе международного профиля. Однако надо признать, что пере​стройка в области общественных наук происходит с большим трудом и пока с малозначимыми результатами.
Январский (1987 г.) Пленум ЦК КПСС, вооруживший нас теорией и практикой перестройки, дал мощный импульс ускорению развития всех сфер жизни нашего общества, в том числе и научного фронта. Проводи​мая сейчас в Академии наук перестройка всех сфер деятельности особен​но важна и необходима в области общественных наук, где больше всего проявляется отставание от потребностей общественного развития, в орга​низации научной деятельности, устранении неблагополучия в кадровом составе, особенно с привлечением научной молодежи.
В последних партийных документах содержится программа решения назревших задач в области кадровой политики. Обществоведы, как и все
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советские ученые, с глубоким удовлетворением и безусловной готовностью принимают выдвинутые установки к неуклонному руководству.
Обозревая итоги работы обществоведов за истекший год, со времени XXVII съезда КПСС, мы не можем отвлечься от рассмотрения накопив​шихся в прошлом проблем, трудностей и различных догм, тормозивших развитие общественных наук. Мы знаем, что административные методы управления, о которых говорилось на январском Пленуме ЦК КПСС, оказали негативное влияние на науку. В результате их применения пре​кратились творческие дискуссии по теоретическим вопросам. Авторитар​ные суждения и оценки, как отмечалось на Пленуме, стали непререкае​мыми истинами, подлежащими лишь комментированию. В такой атмо​сфере не было условий для критического анализа сложившейся практики, развития принципиальной критики и самокритики.
Административное командование затронуло и некоторые области естествознания, прежде всего биологию, но особенно пагубно оно сказа​лось на философии и общественных науках. Авторитарные суждения во многом определяли их содержание. Осложнились взаимоотношения меж​ду общественными науками и естествознанием. В осуждение генетики, теории относительности, квантовой механики, новейших направлений физиологии высшей нервной деятельности и психологии вовлечены были многие философы, а кибернетика была взята под подозрение не только философами, но и некоторыми экономистами, отрицавшими возможность математического моделирования экономических процессов.
Распространение директивных подходов к решению теоретических во​просов дополнялось догматическим восприятием и толкованием общество​ведами авторитарных суждений и по коренным вопросам общественной жизни. В результате образовался некий свод догматических истин, оторванных от жизни и несовместимых с теорией и практикой марксизма-ленинизма.
Стало быть, перестройка в области общественных наук должна была затронуть не только организацию исследований, но и прежде всего миро​воззренческие, методологические и общетеоретические проблемы.
Что же здесь сделано и что делается? Со времени апрельского Пле​нума и XXVII съезда КПСС обществоведы провели известную работу по пересмотру ряда окостеневших положений и определению исходных по​зиций для правильного решения проблем, как унаследованных от про​шлого, так и возникающих в ходе современного общественного развития. Показана несостоятельность утверждения, будто объективные законы со​циализма действуют так же автоматически, как и законы природы. А ведь с этим толкованием объективных законов связано было прини​жение социальной активности людей и роли человеческого фактора, рас​пространение настроений самоуспокоенности и пассивности, упования на автоматическую реализацию объективных преимуществ социализма.
Выяснена необоснованность абсолютизации тезиса о полном соответ​ствии производственных отношений производительным силам при социа​лизме, исключавшем возможность противоречий между ними. Подчеркну​та необходимость конкретного анализа диалектических взаимодействий и возникающего несоответствия и противоречий между ними.
Критически пересмотрены авторитарные суждения, принижавшие роль колхозно-кооперативной собственности, которая якобы с 50-х годов стала тормозить развитие производительных сил. Точно так же преодоле​ваются концепции, неправомерно ограничивавшие сферу действия и роль товарно-денежных отношений в социалистическом обществе, которые будто бы являются чужеродными для социализма. Пересматриваются и некоторые другие догматические, конъюнктурные, субъективистские суж-
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дения и подходы в различных разделах обществоведения. И здесь мы сталкиваемся с общими мировоззренческими процессами радикального характера.
Под влиянием идей XXVII съезда КПСС фундаментальное значение не только у нас, но и на международной арене приобрел вопрос о новом мышлении применительно к разным сферам жизни. Особенно наглядно проявилось это на состоявшемся в Москве Международном форуме «За безъядерный мир, за выживание человечества», на многочисленных заседаниях которого этот вопрос обсуждался с необычайной актив​ностью.
На первый план выдвинулась дискуссия о новом политическом мыш​лении, прежде всего о новом подходе к решению международных про​блем, обеспечению прочного мира во всех областях бурно развивающейся научно-технической революции, а также о характере и роли демократии, о правах человека в современном обществе.
Советские ученые провели и ведут большую работу на этом важном направлении, утверждая принципы новой философии мира. Активно об​суждаются различные аспекты нового экологического мышления, а имен​но разумного, или, как говорят, этического, нравственного отношения человека к природе.
В более широком плане рассматриваются новые критерии глобального мышления, в том числе перспективы развития человечества, материаль​но-интеллектуальные ресурсы, возможности и пути преодоления отста​лости и бедности в развивающихся странах. Актуальным становится но​вое технологическое мышление в связи с проблемой «человек — наука — техника», с задачей преодоления технократических представлений, обострившейся необходимостью надежности и безопасности использова​ния сложных технических устройств.
Широко развернулась у нас дискуссия о новом экономическом мыш​лении при ориентации на органическое сочетание централизованного управления с расширением самостоятельности предприятий и объедине​ний, на основе полного хозяйственного расчета, самоокупаемости и само​финансирования.
Выработка новых подходов и нового мышления настоятельно тре​буется в исторической науке, которая сильно пострадала от конъюнктур​щины, субъективизма и произвольного толкования.
Особенно страстно говорят и спорят о новом художественном мышле​нии, о связи современного литературного процесса с общественным раз​витием, о социальных и этических идеалах, о жизненной правде в ис​кусстве.
Где же общий стержень всех этих аспектов нового мышления? В каком направлении идут поиски общих его основ? Все это непростые вопросы,  и разработка их требует вдумчивого,  ответственного  подхода.
Общее направление разработки этих вопросов нашими обществоведа​ми сводится к тому, что это — гуманистическое, человеческое мышление, ставящее превыше всего интересы развития человека и человечества. Такая постановка принципиально отличается от абстрактного антрополо​гизма, ибо рассматривает человека в сложной системе социальных отно​шений — классовых, национальных, профессиональных и т. д.
Мы не разделяем догматического противопоставления классовых ин​тересов общечеловеческим, которое вовсе не вытекает из марксистско-ленинского учения о ведущей роли рабочего класса в социалистическом преобразовании общества. В противоположность классовому эгоизму экс​плуататорских классов рабочий класс в силу своего общественного поло​жения и объективных тенденций развития свободен от классовой огра-
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пиченности, в перспективе стремится к достижению полного социального равенства всех люден и поэтому способен представлять интересы про​грессивного развития всего человечества.
Таким образом, новое гуманистическое мышление — это социальное мышление, проникнутое духом социальной справедливости, сочетающее интересы развития личности, общества и человеческого рода. Новое мыш​ление опирается на всестороннее усиление многообразных связей, взаи​мозависимости и развития во всем мире. Иными словами, в теоретиче​ском, мировоззренческом плане это есть непрестанно развивающееся, диалектическое марксистско-ленинское мышление.
Наша главная забота и главная ответственность в том, чтобы обще​теоретические мировоззренческие основы нового мышления не подверга​лись окостенению и коррозии, не расшатывались, а укреплялись и обога​щались новыми данными науки и новым историческим опытом.
Вышедшие недавно и выходящие сейчас обобщающие труды Институ​та философии АН СССР, Московского и Ленинградского университетов по общетеоретическим, философским проблемам содержат некоторые критические замечания по поводу отдельных необоснованных авторитар​ных суждений и устаревших положений, попытки анализа назревших проблем, но пока далеко не отражают разнообразных аспектов нового мышления.
От философов в первую очередь, да и от всех теоретиков-обществове​дов, особенно, конечно, от экономистов, требуется глубокий философский разбор методологических подходов в своих науках, создание фундамен​тальных трудов по этим проблемам в духе нового мышления.
Несколько успешнее велась работа по философским вопросам есте​ствознания, особенно по новым проблемам, выдвигаемым в результате развертывания научно-технической революции. Состоявшееся в 1986 г. Всесоюзное совещание по философским вопросам науки и техники с участием видных специалистов в области естественных и технических наук явилось заметным продвижением в теоретическом анализе и обоб​щении современных процессов научного познания, позволило подойти к обобщению происходящих в нашей жизни процессов и анализу проблем развивающегося социалистического общества.
В настоящее время усилия обществоведов сосредоточиваются на сле​дующих четырех направлениях: ускорении социально-экономического развития на основе научно-технического прогресса и совершенствования управления; совершенствовании общественных отношений в социальной сфере и углублении социалистической демократии; развитии духовной сферы жизни общества и активизации человеческого фактора; обобще​нии опыта и развитии отношений с социалистическими странами в плане ускорения социально-экономического развития.
Научные учреждения Академии наук, Отделения экономики зани​маются развитием целостной концепции хозяйственного механизма, кото​рая должна быть представлена в руководящие органы. Детализация этой концепции будет иметь большое теоретическое и практическое значение для повышения эффективности планомерности ведения народного хо​зяйства.
Продвигается работа по вопросам ценообразования и финансово-кре​дитной системы, их совершенствования. Но весь этот комплекс вопросов оказался исключительно сложным.
Проведенный Институтом экономики АН УССР анализ динамики оптовых цен за истекшие 20 лет показал наличие движения в сторону их повышения. Можно даже говорить о глобальном процессе в области ди​намики оптовых цен, который начинается с добывающих отраслей про-
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мышленности, а затем охватывает продукцию всех сфер народного хозяй​ства. И это приводит к повышению себестоимости во всех отраслях хозяйства, начиная с нефти, газа и др., сказывается и на росте издер​жек производства из-за применения несовершенной технологии. Все это ведет к удорожанию продукции машиностроения, что вызывает необосно​ванный рост амортизационных расходов, снижение фондоотдачи, уровня рентабельности. Наконец, повышение цен на отдельные виды продукции при стабильности розничных цен на основные виды продукции ведет к дезорганизации кредитно-финансовой системы. Поэтому, естественно, без изменения всей: системы хозяйствования нельзя добиться значительных результатов  в  повышении  эффективности  во всем  народном  хозяйстве.
В связи с этим важное значение приобретает развитие исследований социально-экономических и правовых проблем. Очевидно, что превраще​ние науки в одну из главных сил движения и развития народного хозяй​ства требует изменения ее роли в современном обществе. И здесь речь, идет об определении путей повышения социальной эффективности науч​ного прогресса.
Главным результатом ускорения экономического развития па основе научно-техшгческого прогресса является повышение народного благосо​стояния, решение социальных проблем. Исходя из этого необходимо раз​вернуть исследования, связанные с усилением социальной ориентации научно-технического прогресса. Особое значение в этом контексте приоб​ретает сегодня проблема перестройки материально-технической базы и организационно-экономического механизма образования, культуры, здра​воохранения.
Отделение экономики АН СССР призвано усилить, активизировать свое участие в разработке общегосударственной целевой комплексной программы развития социально-культурного комплекса страны до 2000 г.
В запущенном состоянии находится изучение демографических про​цессов, социальных проблем народонаселения. Сейчас прорабатывается вопрос о создании в системе Академии наук соответствующего института, который мог бы продвинуть исследование этих проблем. Немало и дру​гих вопросов возникает на стыке экономики и социологии. К сожалению, Институт социально-экономических проблем АН СССР слабо проявляет себя в этом отношении.
Следует отметить, что вообще социальная сфера в целостном виде и в конкретных аспектах пока глубоко не изучалась. Среди социологов была большая тяга свести социологию к социальной философии без кон​кретного анализа конкретной ситуации, к которому призывал В. И. Ленин. Между тем именно такой анализ необходим для проведения эффективной социальной политики.
За последние годы несколько налаживается работа по изучению со​циально-бытовых условий в городе и деревне, положения различных со​циальных групп, общественного мнения по вопросам международной и внутренней политики. Кое-где активизируется работа заводских социо​логов, но она по большей части находится в зачаточном состоянии, и требуется существенно расширять и развивать ее, в частности, осуще​ствить ряд исследовательских проектов по различным направлениям со​циальной сферы.
Предстоит углубить исследование национальных отношений, возни​кающих новых ситуаций и новых проблем на путях дальнейшей интер​национализации общественной жизни, укрепления сотрудничества всех наций и народностей.
Плохо мы изучаем сдвиги в социальной психологии, как позитивные, так и негативные, не умеем толком объяснить причину замедления роста
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социалистической сознательности, многочисленных нарушений норм социалистического правопорядка и всякого рода антиобщественных по​ступков, в каком нравственно-психологическом климате все это происхо​дит. Что могут сказать по этому поводу ученые — психологи, социологи, правоведы, философы и другие специалисты? Мы не можем уклоняться от этих вопросов.
Советскими юристами продолжалась работа по изучению форм и на​правлений радикальной демократизации общественной жизни, совершен​ствования избирательной системы, управления государственными пред​приятиями и колхозами, самостоятельностью общественных организаций и т. д. Однако потребности советского общества в правовом регулирова​нии возрастают, особенно важна разработка гарантии соблюдения закон​ности.
Наряду с традиционными возникли новые области международно-пра​вовых отношений, такие как космическое право, правовой режим Миро​вого океана, атомной энергетики и т. д. Поэтому, вероятно, назрел вопрос о выделении из Института государства и права АН СССР самостоятель​ного института международного права, имеющего в современных усло​виях большое значение.
По проблемам человека и активизации человеческого фактора иссле​дования ведутся в разных учреждениях и в разных отделениях. Для координации этих исследований при Президиуме АН СССР создан Науч​ный совет по комплексному изучению проблем человека. Его первое рас​ширенное заседание показало, что весьма сложной задачей является со​ставление действительно комплексной, не разрозненной, а по существу взаимосвязанной программы изучения проблем человека. Эта работа сей​час ведется, и взаимосвязь специалистов разных институтов постепенно устанавливается.
Важная область нашей работы — изучение общих и специфических проблем развития социалистических стран в сотрудничестве с общество​ведами этих стран на многосторонней и двусторонней основе. Разработа​ны и осуществляются долгосрочные планы' совместных исследований обществоведов социалистических стран по широкому кругу социальных, политических, культурных и идеологических проблем современности, по обобщению опыта интернационального сотрудничества. Анализируются итоги социально-экономического развития и координации народнохозяй​ственных планов, проблемы реализации комплексной программы научно-технического прогресса в рамках социалистического содружества. Боль​шая работа ведется по анализу мирового хозяйства и международных отношений, глобальных и региональных проблем. Исследуются новейшие проявления общего кризиса капитализма, фактор усиления роли трансна​циональных компаний в мировом хозяйстве, в эксплуатации развиваю​щихся стран.
Особое внимание уделяется изучению экономических, социальных и политических сдвигов в США и других цитаделях империализма. Усили​ваются центры по изучению Западной Европы и Азиатско-Тихоокеанско​го региона. Расширяются исследования стран Африки, Латинской Амери​ки. Подготавливается создание центров по изучению развивающихся стран и неприсоединившихся государств, а также центра по изучению Индии и сопредельных с ней стран Южной Азии.
Завершен фундаментальный труд по истории и теории международно​го рабочего движения. Осуществляются исследования особенностей и но​вых проблем современного рабочего движения и национально-освободи​тельной борьбы против неоколониализма и неоглобализма. И в мировых делах  требуются  исследования  не  только  по  текущему моменту,  но  и
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фундаментальные, без которых не может быть достоверных прогнозов ми​рового развития и международных отношений.
Нарастание масштабов и углубление исследований по общественным наукам требует усиления их координации и интеграции, что, надо при​знать, остается слабым местом в работе Секции общественных наук. Одной из важнейших задач перестройки, поставленных XXVII съез​дом партии, январским Пленумом ЦК КПСС перед всем научным фрон​том, является творческое взаимодействие естественных, технических и общественных наук, о чем Г. И. Марчук говорил в своем обстоятельном вступительном слове. Надо признать, что, хотя Академия наук СССР объединяет все эти области знаний и призвана координировать исследо​вания в стране, взаимодействие наук не стало еще повседневным и орга​ничным в исследовательской деятельности, в решении комплексных про​блем. А таких комплексных проблем научно-технический прогресс и перестройка всех сторон общественной жизни ставят перед наукой не​обычайно много — это и совершенствование методов стимулирования научно-технического прогресса, и безопасность технических устройств, защита окружающей среды, самого человека и т. д.
Взаимодействие наук должно быть не только на уровне научных со​ветов, комиссий и совещаний. Может быть, следовало бы использовать имеющийся опыт, создать научно-исследовательский коллектив по маши​ностроению, топливно-энергетическому и другим многоотраслевым народ​нохозяйственным комплексам. Все это крупные вопросы, непосредственно связанные с разработкой Комплексной программы научно-технического прогресса и ее социально-экономического аспекта. И такие же комплекс​ные проблемы возникают при подготовке концепции XIII пятилетки и перспектив развития советской экономики до 2000 и 2005 г.
Проблема соединения научно-технических и гуманитарных знаний не сводится к взаимодействию лишь экономических, естественных и обще​ственных наук. Есть еще проблема взаимосвязи общественного развития, научно-технического прогресса и художественного творчества — образно​го познания мира и человека. Связующими научными звеньями здесь являются искусствоведение, литературоведение и языкознание. Без их существенного развития немыслимо успешно исследовать взаимодействие общественной мысли, художественной культуры и научно-технического прогресса.
В области литературы и искусства происходят сейчас сложные, мож​но сказать, противоречивые процессы. Но, к сожалению, наше литерату​роведение и искусствознание остаются пока в стороне от их изучения, а тем более от влияния на них.
В выступлении Г. И. Марчука упомянуты некоторые важные труды по отечественной истории. Я мог бы назвать еще ряд полезных изданий, в том числе и по всемирной истории. Однако серьезные критические за​мечания высказывались и в адрес наших историков, и главное, о необ​ходимости преодоления идеализации, принижения, а тем паче, забвения тех или иных исторических событий и лиц. Это касается гражданской, военной истории, истории пауки и техники, литературы и искусства. В истории не должно быть ни размалеванных, ни пустых мест.
Сейчас большая работа проводится по подготовке к 70-летию Великой Октябрьской социалистической революции по линии научных изданий, проведения конференций и симпозиумов. Готовится выставка на тему «Великий Октябрь и социальный прогресс», которая будет экспониро​ваться на ВДНХ.
Принципиальной установкой для нас является призыв М. С. Горба​чева   на   Всесоюзном   совещании заведующих  кафедрами  общественных
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наук о повышении роли общественных наук в системе научного знания и общественной жизни, о необходимости изменить отношение других наук и общества в целом к общественным наукам. И выполнять этот призыв надо неукоснительно и во всех аспектах.
Возрастание требований к общественным наукам должно сопровож​даться и повышением внимания к ним, коренным улучшением их мате​риально-технического обеспечения. К сожалению, пока этого не проис​ходит. Обществоведческие институты по-прежнему страдают от недостат​ка рабочих помещений, электронно-вычислительной и множительной техники, издательско-полиграфической базы. Не решен пока вопрос о расширении их доступа к статистическим и архивным данным, к доку​ментам министерств и ведомств. Особенно тяжелое положение с множи-тельно-копировальной техникой. До 1985 г. обществоведы получали хотя бы немного — четыре-пять аппаратов и запчасти к ним. В этом году они не получили ни копейки на это и не только не могут приобрести аппара​ты, но и ремонтировать существующие. Для многих институтов ситуация создалась безвыходная.
Перестройка, как говорилось на январском Пленуме ЦК КПСС— это решительный поворот к науке, в том числе и к обществоведению. Фронт науки един и неделим. Он не терпит разрывов и брешей, значит и вы​равнивать его можно, вместе продвигаясь вперед, не за счет отставания того или иного участка, а путем подтягивания попавших в трудное поло​жение.
Разные отрасли знаний развивались и развиваются неравномерно, но они взаимосвязаны. Их взаимная критика должна дополняться взаимо​помощью и сотрудничеством. Это тоже элемент нового мышления и. источник нового общего научного прогресса,
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