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В научных советах
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ВОЗРАСТАНИЕ
МИРОВОЗЗРЕНЧЕСКОЙ
РОЛИ
СОВЕТСКОЙ НАУКИ
Рассмотрение актуальных вопросов идео​логической и массово-политической рабо​ты на июньском (1983 г.) Пленуме ЦК КПСС вновь подтвердило растущую ми​ровоззренческую роль советской науки. В документах Плепума поставлена зада​ча активизировать работу научных уч​реждений, «умело применять испытан​ную марксистско-ленинскую методологию научного поиска», обращать особое вни​мание на мировоззренческую четкость и «методологическую дисциплину мысли».
Для советских ученых признанной школой марксистско-ленинской методоло​гии уже давно стали философские (ме​тодологические) семинары в научных учреждениях. Работа этих семинаров на​ходится в центре внимания Президиума АН СССР и Центрального совета фило​софских (методологических) семинаров, который постоянно анализирует их тема​тику, организует обсуждение наиболее актуальных научно-политических и на​учно-мировоззренческих проблем на встречах актива пропагандистов с руко​водителями академий наук, крупнейши​ми советскими учеными.
Сегодня, когда документы Пленума требуют «изменить стиль работы наше​го политического просвещения, массовой политической учебы», перед сетью мето​дологических семинаров встают новые за​дачи. Их обсуждению было посвящено одно из заседаний Центрального совета

философских (методологических) семи​наров при Президиуме АН СССР. В за​седании приняли участие и представите​ли академий наук союзных республик, ученые Академии медицинских наук СССР, Академии педагогических наук СССР, ВАСХНИЛ, специалисты из круп​нейших вузов страны.
Во вступительном слове председатель Центрального совета, вице-президент Ака​демии наук СССР академик Ю. А. Ов​чинников отметил, что советские ученые, как и весь советский народ, горячо одоб​рили решения июньского (1983 г.) Пле​нума ЦК КПСС. Большие задачи, постав​ленные на Пленуме перед учеными на​шей страны, нужно конкретизировать применительно к работе методологиче​ских семинаров. Ныне, подчеркнул Ю. А. Овчинников, значение гражданской по​зиции ученого возросло как никогда. Мир поставлен на грань ядерной катастрофы, и в этих условиях сохранить мировоз​зренческую ясность особенно важно. Позиция Советского правительства по это​му вопросу четко обоснована, она близ​ка и понятна всем людям, всему про-гресссивному человечеству. Об этом го​ворит, к примеру, и тот факт, что мир​ные инициативы СССР высоко оценили многие американские ученые. Мы и в дальнейшем будем крепить марксистско-ленинское мировоззрение — эта миссия одна из главных для советского ученого.
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На Пленуме ЦК КПСС, продолжал Ю. А. Овчинников, четко сформулирована за​дача поставить идеологическую работу на уровень решаемых страной задач. Это требование партии имеет первостепен​ное значение для методологических се​минаров. Верность марксистско-ленин​скому мировоззрению — залог успеха наших теоретических обобщений.
Подробный анализ проблем роста ми​ровоззренческой роли науки в свете ре​шений июньского (1983 г.)  Пленума ЦК КПСС и характеристика задач, вытекаю​щих из его документов,  содержались в докладе вице-президента Академии наук СССР академика П. Н. Федосеева. Он ос​тановился  на   некоторых   особенностях современного исторического  этапа,  тре​бующих  усилить  в   стране  идеологиче​скую, политико-массовую работу, и пока​зал, что выполнение советским общест​вом и паукой их созидательских планов немыслимо без активной разработки ми​ровоззренческих проблем, без овладения диалектико-материалистическим методом. Мировоззрение, напомнил   П.  Н.   Фе​досеев,  как  система  обобщенных  пред​ставлений о мире в целом, о месте в нем человека   опосредует   отражение    дейст​вительности в  сознании людей  и прев​ращается в убеждения личности, в прин​ципы его поведения. В научном позна​нии    мировоззрение     задает     исходные точки отсчета при осмыслении объекта исследования.   В   формировании    этого сложного,    многослойного    образования участвуют представители всех наук, дея​тели искусства. Но особое место в этом процессе    занимает    марксистско-ленин​ская философия. Философия, идеология составляют сердцевину мировоззрения.
Научно-технический прогресс вызвал к жизни широкие интеграционные про​цессы в науке, усложнил получение но​вого знания. Идеализм особенно охот​но спекулирует на этих сложностях, воз​рождает в пауке религиозные предрас​судки. На Западе, к примеру, биологи, астрономы, психологи стали все чаще обращаться к креационистским идеям.
В самой науке существует много слож​ных и интересных проблем, решение ко​торых может и не совпадать с устояв​шимися взглядами и представлениями. Здесь  особенно  важна  твердая диалек-

тико-материалистическая позиция иссле​дователя. Помочь естествоиспытателям обрести ее — задача философов, которые должны уметь отличить объективную истину от субъективных представлений исследователя.
Пленум ЦК КПСС предъявил высокие требования к прогнозам и проектам об​щественного развития. Чтобы удовлет​ворить эти требовапия, нужны не про​жектерские идеи, а обстоятельные иссле​дования, базирующиеся на глубоком знании реальности, фактов. Мы должны знать, куда движется история, каковы в данный момент ее основные тенден​ции, какова расстановка классовых сил. Для этого необходимо пристально сле​дить и за изменениями социальной структуры капиталистического общества, за  функционированием  ее  элементов.
На основе марксизма-ленинизма рево​люционная практика обогатилась кон​цепцией развитого социализма — опре​деляющего фактора в сегодняшней меж​дународной политике, обладающего боль​шой притягательной силой. Народы мира видят в социализме силу, противостоя​щую реакции, видят его сегодняшние ус​пехи. В речи Ю. В. Андропова намечены пути дальнейшего совершенствования зрелого социализма: наша страна стоит в начале этого этапа развития, который будет иметь свои рубежи, свои стадии. Совершенствование развитого социализ​ма означает строительство коммунизма — такова диалектика развития коммуни​стической формации.
Однако мы все еще плохо знаем ме​ханизмы функционирования общества, в котором живем, и одной из главных задач методологических семинаров се​годня, заявил П. Н. Федосеев, как раз и является изучение законов развития социалистического общества. Нужно, на​пример, создать такие формы и методы хозяйствования, чтобы общенародная собственность на средства производства пронизывала все общественные отноше​ния, стала действенным стимулом обще​ственного воспроизводства. До сих пор у нас недостаточно разработаны объек​тивные критерии распределения общест​венного продукта в соответствии с за​конами политэкономии, нарушается за​кон   планомерного   развития   хозяйства.
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Законы воспроизводства социалистиче​ской экономики должны быть выраже​ны в четких количественных показате​лях и качественных критериях, считает П. Н. Федосеев, но сегодня мы еще не располагаем соответствующими работа​ми, не знаем, как оптимально сочетать развитие разных отраслей производства. Планомерность (то есть, по В. И. Лени​ну, сознательно поддерживаемая пропор​циональность) — важнейший принцип функционирования народного хозяйства при социализме, и любые отступления от этого принципа болезненно сказыва​ются на жизни страны в целом. Разра​ботка теории общественного производст​ва — задача всех общественных наук, и здесь большую роль могут сыграть методологические семинары.
Далее П. Н. Федосеев остановился на конкретных разработках, посвященных различным законам и категориям мате​риалистической диалектики; на соотно​шении биологического и социального, на проблеме противоречия, на уровне разработанности самой категории «за​кон». Он обратил внимание присутство​вавших на недопустимость вульгариза​ции и упрощенного толкования важней​ших диалектических принципов и при​звал обществоведов к углубленному тео​ретическому осмыслению противоречий социалистического общества. Общество, сказал он, один из самых сложных объ​ектов, и методологические семинары должны внести достойный вклад в его изучение.
Президент Академии наук СССР ака​демик А. П. Александров остановился в своем выступлении на новых явлениях общественной жизни, требующих интен​сивного теоретического осмысления. В 70-е годы, сказал он, в мировом хозяйстве впервые стал явственно ощу​щаться недостаток используемых природ​ных ресурсов. В настоящее время борь​ба за природные ресурсы приняла поли​тический характер, причем сама поли​тическая ситуация в мире во многом ста​ла определяться способами приобщения к энергетическим ресурсам. Этим объяс​няется и тот факт, что США создают напряженность в мире, объявляя различ​ные регионы «зоной своих жизненных интересов», причем эта «зона» имеет тен-

денцию к расширению, и в нее начина​ет входить Мировой океан. Советский Союз, сказал А. П. Александров, надежно обеспечен большинством видов ми​неральных ресурсов, в том числе и энер​гетических, но к ним следует относить​ся по-хозяйски. Нужно предвидеть тен​денции развития экономики, заблаговре​менно производить научные исследова​ния, чтобы исключить нехватку ресурсов, обеспечить создание заменителей дефи​цитного сырья.
Важные проблемы встают перед уче​ными и в связи с реализацией Продо​вольственной программы СССР. Необхо​димо, в частности, совершенствовать сельскохозяйственное машиностроение, технологию сбора и хранения продукции. Уметь сохранять то, что выращено, не менее важно, чем бороться за урожай​ность сельскохозяйственных культур.
А. П. Александров указал на неудов​летворительное состояние научно-прак​тических разработок в экономической области. Эти разработки, сказал он, пока еще носят слишком общий характер, их трудно использовать даже в порядке эксперимента. Глубокие конкретно-эконо​мические исследования особенно необхо​димы теперь, когда мы ощущаем нехват​ку трудовых ресурсов и другие эконо​мические трудности.
Член-корреспондент АН СССР II. А. Жилин выразил уверенность, что тема патриотизма, осмысление исторических традиций найдут достойное место в ра​боте методологических семинаров, что» критика буржуазных фальсификаций ис​тории нашей Родины, реконструкция ис​торической действительности с позиций марксизма окажет действенное влияние на воспитание молодежи.
На июньском Пленуме ЦК КПСС под​черкивалась необходимость исследования психологических аспектов пропагандист​ской работы. Этим вопросам посвятил свое выступление член-корреспондент АН СССР Б. Ф. Ломов, указавший на неразрывность процессов формирования нового человека и изменения общества. Воспитание коммунистических идеалов, сказал он, это и психологическая пробле​ма: у одних, например, знания превра​щаются в убеждения, у других -— нет, и существенная причина  такого разли-
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чия — действие психологических меха​низмов. Мы, подчеркнул Б. Ф. Ломов, находимся пока в печальной стадии по​знания этих механизмов. Взгляды со​ветских людей, отмечалось на июньском Пленуме ЦК КПСС, формируются как под влиянием наших достижений, так и под влиянием некоторых недостатков, имеющихся в нашем обществе. Значит, надо исследовать негативные явления, стремиться понять диалектику общест​венных и индивидуальных потребностей, производства и потребления, средств су​ществования и средств духовного разви​тия. Настало время, заключил свое вы​ступление Б. Ф. Ломов, для разработки комплексной программы изучения чело​века.
Заместитель заведующего Отделом нау​ки и учебных заведений ЦК КПСС Р. Г. Яновский выделил в своем выступлении проблемы пропагандистской работы. Про​паганда у нас ведется порой на низком теоретическом уровне, без учета как до​стижений науки, так и особенностей кон​кретной аудитории. Пленум ЦК КПСС обратил внимание на эти моменты и под​черкнул, что в пропаганде главное — обратная связь. Для определения дейст​венности пропаганды существует чет​кий критерий — трудовая активность и зрелость жизненной позиции людей.
О мировоззренческом значении фунда​ментальных исследований говорил ака​демик А. М. Прохоров. Эти исследования существенно расширяют наши представ​ления о строении Вселенной, подтверж​дают принцип материального единства мира, .диалектический характер его раз​вития. При этом фундаментальные ис​следования дают все больший простор для  развертывания исследований прик-

ладных. Практика же дает новые им​пульсы для теоретических изысканий.
В документах Пленума подчеркивается важнейшая социальная роль развития здравоохранения. Это придает особую важность медицинским исследованиям, которым посвятил свое выступление ака​демик АМН СССР М. И. Кузин. По его мнению, медицина интегрирует достиже​ния практически всех других наук, од​нако фундаментальные исследования дают ей пока меньше, чем могли бы. Ме​дики очень нуждаются в современной диагностической аппаратуре. Как это ни удивительно, до сих пор для распозна​вания заболеваний используются рутин​ные (а иногда даже просто знахарские) методики. В медицине, как ни в одной другой науке, методологические ошибки могут принести непосредственный вред человеку, его здоровью. Задача методо​логических семинаров состоит, помимо всего прочего, в том, чтобы подвергать критике поспешные и непродуманные в паучно-медицинском отношении публи​кации.
Завершая обсуждение, академик 10. А. Овчинников поблагодарил выступавших и выразил уверенность в том, что резуль​таты обсуждения поднятых проблем най​дут отражение в работе философских (методологических) семинаров страны.
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