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ВЫСТУПЛЕНИЯ УЧАСТНИКОВ СОБРАНИЯ
Председатель
,
Ленинградского научного центра АН СССР академик И. А. ГЛЕБОВ
На XXVII съезде КПСС Генеральный секретарь Центрального Комитета партии М. С. Горбачев к числу важнейших за​дач по перестройке хозяйственного механизма отнес необходимость опти​мального сочетания отраслевого и территориального управления хозяй​ством.
Опыт работы ленинградских организаций показывает, что правиль​ное сочетание отраслевого и территориального управления имеет большое значение для интенсификации производства во всех отраслях народного хозяйства. Ленинградская программа «Интенсификация-90», рассчитан​ная на 1984—1985 гг. и на XII пятилетку, базируется на тщательном анализе возможностей региона в реализации достижений научно-техни​ческого прогресса. Программа охватывает фундаментальные и приклад​ные исследования, промышленность, агропромышленный комплекс, город​ское хозяйство, транспорт, связь, строительство, подготовку кадров. Она увязана с важнейшими общесоюзными программами, согласована более чем со 100 союзными и республиканскими министерствами, поддержана Госпланом СССР, Государственным комитетом СССР по науке и технике, Академией наук СССР, одобрена Центральным Комитетом КПСС. Про​грамма «Интенсификация-90» разработана и реализуется под руководст​вом Ленинградского обкома КПСС, научно-методическое руководство осу​ществляется  Ленинградским   научным   центром   Академии   наук   СССР.
Работа по этой программе в 1984—1985 гг. способствовала существен​ному расширению масштабов внедрения прогрессивных видов оборудова​ния, средств механизации и автоматизации, новых технологий. В резуль​тате среднегодовые темпы роста производительности труда в промыш​ленности за эти годы увеличились в 1,3 раза по сравнению с первыми тремя годами XI пятилетки. А главное, весь прирост объема продукции обеспечен без увеличения численности работающих.
Чтобы наглядно продемонстрировать специалистам и рабочим их все возрастающую роль в ускорении научно-технического прогресса, была ор​ганизована постоянно действующая выставка «Интенсификация-90», а также экспозиция в Доме научно-технической пропаганды, обобщаю​щая достижения в области эффективного освоения гибких автоматизиро-
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ванных производств. С ходом реализации программы были ознакомлены около 6000 партийных и хозяйственных руководителей на предприятиях, в институтах, в райкомах и обкоме партии.

Некоторый опыт в интенсификации экономики, полученный в процес​се осуществления программы «Интенсификация-90», убеждает в том, что умелое сочетание отраслевого и территориального управления во многом способствует формированию единого подхода к оценке возможностей но​вой техники и технологии, состояния производства и перспектив его раз​вития за счет реконструкции. Однако организационные формы и методы работы требуют совершенствования. До сих пор не решены такие важ​ные вопросы развития машиностроения, как широкое использование ре​зультатов исследований и разработок, связанных с порошковой металлур​гией, лазерными, электрофизическими, электрохимическими методами обработки. Отсутствуют специализированные производства по изготовле​нию необходимого числа мини-ЭВМ и роботов. Далеко не достаточно ис​пользуется потенциал научно-технических обществ и Всесоюзного обще​ства изобретателей и рационализаторов.

Остановлюсь на некоторых направлениях научно-технического про​гресса, развиваемых в рамках программы «Интенсификация-90».

В Политическом докладе ЦК КПСС XXVII съезду партии указано,, что огромное влияние на темпы технической реконструкции окажет электронизация и комплексная автоматизация производства. Задачи ав​томатизации с широким использованием вычислительной техники нахо​дятся на переднем плане программы «Интенсификация-90». К настояще​му времени уже освоены основные виды автоматизированных производств ло обработке металлов, успешно функционируют системы автоматическо​го проектирования в ряде конструкторских и проектных организаций, работает более 4000 станков, 3400 роботов. До 1990 г. будут созданы шесть крупных автоматизированных производств, свыше 5000 единиц ро-бототехнического оборудования, более 800 автоматизированных систем управления производством, технологическими процессами, проектирова​нием и научными исследованиями. Благодаря этому в XII пятилетке увеличатся темпы роста производительности труда региона и будут за​ложены основы дальнейшего ускорения в следующих пятилетках.

Автоматизированные системы имеют необходимые экономические по​казатели лишь при высоком временном использовании. Укрупнение про​изводств, их кооперация и перевод предприятий на групповую техноло​гию открывают широкие возможности решения этой проблемы в услови​ях мелкосерийного производства. На ленинградских предприятиях организовано более 1000 групповых поточных линий и участков, 160 це​хов группового производства, 70% продукции выпускается производств венными объединениями.

Наибольший экономический эффект дает интеграция отдельных си​стем в комплексы. Международный опыт показывает, что в отличие от вокальной автоматизации внедрение интегральной автоматизации повы​шает эффективность производства примерно в два раза. В программе «Интенсификация-90» предусмотрено около 40% таких систем в области механообработки.

Исследования и разработки в области робототехники охватывают мо​дульные принципы построения роботов различного назначения.

Значительное место отводится программному обеспечению, вопросам технологии программирования и автоматизации создания программного продукта, а также использованию для общих целей отраслевых и меж​отраслевых центров коллективного пользования. Информационной базой автоматизации  являются информационно-вычислительные  сети. Уже  на
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первом этапе работы по программе «Интенсификация-90» были решены вопросы объединения разнотипных вычислительных средств, имеющихся на предприятиях, в локальные сети.

Участие ленинградцев в реализации Энергетической программы СССР определяется тем, что сегодня более половины основного оборудования электростанций страны разрабатывается и изготавливается именно в Ле​нинграде, более трети мощности станций вводится по проектам ленин​градских организаций. В связи с этим работы но Энергетической про​грамме входят важнейшей составной частью в программу «Интенсифи​кация-90». Ленинградский обком КПСС уделяет неослабное внимание максимально полному использованию крупного научно-производственного потенциала региона для развития энергетики страны.

В энергетической части программы «Интенсификация-90», направлен​ной на создание новых образцов техники, участвуют свыше 250 пред​приятий и организаций, в том числе более 50 академических и отрасле​вых научно-исследовательских институтов и 15 крупных вузов. Работы по   энергосбережению   ведут   1015   наиболее   энергоемких   предприятий.

В XI пятилетке была создана единая серия турбогенераторов мощ- ' ностью от 63 до 800 тыс. кВт, освоены турбогенераторы-миллионники с частотами вращения 1500 и 3000 об/мин, доведен до проектных показа​телей крупнейший в мире одновальный энергоблок мощностью 1,2 млн. кВт и на базе этого блока для атомных электростанций построе​ны быстроходные паровые турбины мощностью 1 млн. кВт и частотой вращения 3000 об/мин. В эти же годы началось производство корпусов ВВЭР-1000, закончилась подготовка гидрогенераторов мощностью * 640 тыс. кВт, впервые в мировой практике была опробована работа сверхпроводниковой машины мощностью 20 тыс. кВт в энергосистеме, изготовлен   сверхпроводниковый турбогенератор мощностью 300 тыс. кВт.

Оперативность и эффективность контроля энергетической части про​граммы существенно повысились благодаря успешно действующей авто​матизированной системе контроля на базе цифровой техники.

Отметим, что объем реализации энергетической продукции в 1985 г. по сравнению с началом XI пятилетки возрос на 29%.

В области агропромышленного комплекса накоплен опыт совместного сотрудничества Ленинградского научного центра, Междуведомственного координационного совета и отделения ВАСХНИЛ по Нечерноземной зоне. В агропромышленной части программы «Интенсификация-90» участвуют 78 научно-исследовательских институтов и вузов Ленинграда. В XII пя​тилетке будут решаться проблемы животноводства, рыбоводства, защиты сельскохозяйственных растений от вредителей и сорняков, рационального использования растительного покрова.

Для Ленинграда особое значение имеет развитие машиностроения. Организованный здесь филиал Института машиноведения им. А. А. Бла-гонравова АН СССР в содружестве с отраслевыми институтами и круп​ными производственными объединениями должен будет поднять уровень фундаментальных исследований в таких важных направлениях, как на​дежность и ресурс машин.

Одна из самых трудных проблем — обеспечение кадрами программы «Интенсификация-90». Ежегодно требуются 10—12 тыс. ученых и инже​неров по новым специальностям. Решением этой проблемы занят Совет ректоров высших учебных заведений Ленинграда, которому активно по​могают Министерства высшего и среднего специального образования СССР и РСФСР. Планируется подготовка более 17 тыс. квалифицирован​ных рабочих в год.

Реализация программы «Интенсификация-90» выявила большие резер-
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вы во всех звеньях системы исследование — производство. К исследова​ниям в академических институтах должны быть привлечены ученые и специалисты отраслевой науки и промышленных предприятий. Важно обеспечить широкое внедрение новых технологических процессов и тех​ники новых поколений, сконцентрировать творческие усилия на приори​тетных направлениях, радикально повысить уровень управления и орга​низованности. Эти резервы должны быть в полной мере использованы для ускорения экономического и социального развития на основе научно-технического прогресса.

Вице-президент АН СССР,

председатель  Сибирского  отделения  АН  СССР

академик В. А. КОПТЮГ

В решении задач всесторонней интенсификации народного хозяйства путем кардинального ускорения научно-техническо​го прогресса важная роль отводится науке. В резолюции XXVII съезда по Политическому докладу Генерального секретаря ЦК КПСС сказано: «Съезд ставит задачу осуществить энергичный поворот науки к нуждам технического перевооружения народного хозяйства, теснее сомкнуть ее с производством, использовать в этих целях новые, оправдавшие себя фор​мы интеграции и взаимодействия, ускорить внедрение результатов иссле​дований в практику, повысить отдачу академических и отраслевых инсти​тутов, научного потенциала вузов, улучшить подготовку научной смены» '.

Это четкая стратегическая программа, которую нужно заполнить конкретным  содержанием  и  облечь в четкие  организационные  формы.

Основные требования по перестройке производства и экономики обо​значились уже в предшествующий период. Они получили концептуаль​ное оформление на апрельском (1985 г.) Пленуме ЦК КПСС и дальней​шее развитие на июньском совещании в ЦК КПСС по вопросам ускоре​ния научно-технического прогресса. Это позволило Академии наук на​чать серьезную работу по перестройке в условиях тех требований, кото​рые в завершенном виде сформулированы съездом.

О ряде организационных шагов говорилось в докладе академика П. Н. Федосеева.

Принимая участие в этих мероприятиях, Сибирское отделение Акаде​мии наук СССР пытается расширить возможности использования ре​зультатов научных работ в народном хозяйстве. Хотелось бы коротко ос​тановиться на некоторых из них.

Одной из первоочередных задач является скорейшее и широкое внед​рение в практику того, что уже сделано в институтах и конструкторских бюро. Для того чтобы обеспечить организационное управление этим очень непростым процессом, было решено сконцентрировать в Президиуме Си​бирского отделения АН СССР необходимую информацию.

С этой целью в 1984—1985 гг. была осуществлена полная инвентари​зация завершенных научно-исследовательских работ, которые могут быть предложены для передачи в народное хозяйство с составлением необходи​мых аннотаций и справок. В четырех подготовленных томах содержится описание более 300 крупных разработок по новой технике и технологиям,        которые предлагаются для широкого использования в практике.

1 Известия, 1986, 6 марта.
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Создание этого четырехтомника обеспечило связь отделения с мини​стерствами и плановыми органами страны, использование плановых рас​четов позволило, в свою очередь, добиться того, что около половины предложенных работ включается в государственный и в отраслевые планы и общесоюзные целевые программы на XII пятилетку. В этом нам помо гает накопленный опыт работы с предприятиями. Например, только с но​восибирскими предприятиями работа в XI пятилетке проводилась по 400 темам.

Наиболее эффективным в одиннадцатой пятилетке было взаимодейст​вие с Минприбором, Минрадиопромом, Минцветметом, Мингео СССР и РСФСР, Минвузом РСФСР. Новый стимул это сотрудничество получило после июньского (1985 г.) совещания в ЦК КПСС, когда были дополнительно оформлены координационные программы работ с различ​ными ведомствами. Во многих случаях это координируемое сотрудничест​во позволило осуществить и ускорить внедрение разработок в про​мышленность.

Удачный пример такой совместной работы — создание принципиаль​но новой технологии получения ультрадисперсных порошков. От получе​ния лабораторных данных в Институте гидродинамики им. М. А. Лав​рентьева, которые легли в основу этой технологии, до создания опытно-промышленной установки в одном из объединений промышленности про​шло всего три с половиной года.

При обсуждении путей ускорения внедрения результатов фундамен​тальных исследований в производство в соответствии с решениями XXVII съезда партии, научными организациями СО АН СССР предусмат​ривается усиление в XII пятилетке конструкторской и опытно-конструк​торской базы. Сегодня в составе СО АН СССР работают девять самостоя​тельных конструкторско-технологических бюро — семь в Новосибирске и по одному в Томске и Красноярске.

Учитывая опыт Академии наук СССР (в частности, Института ядер​ной физики СО АН СССР) по интеграции научных подразделений, кон​структорской и опытно-производственной базы, принято решение о со​здании двух научно-технических комплексов или объединений. Первого -в Томске, на базе Института оптики атмосферы и СКВ научного приборостроения «Оптика» с опытным производством и ориентацией на разработку лазерных систем дистанционного исследования атмосферы, анализа загрязнений окружающей среды, обеспечения навигационного контроля для самолетов и судов. Второго (НТО «Автоматика») —в Но​восибирске, на базе Института автоматики и электрометрии и- СКВ научного приборостроения с целью ускоренного внедрения в промыш​ленность систем автоматизированного управления цифровой обработки изображений, анализа визуальной обстановки, лазерных информационных систем и систем прецизионных измерений, в том числе для нужд станко​строения. Важными шагами явилось также создание Республиканского инженерного центра по упрочняющим покрытиям при Институте физики прочности и материаловедения в Томске и Центра синхротронного излу​чения (Институт ядерной физики), обеспечивающего развитие новых аналитических методов и принципиально новой технологии субмикронной литографии, имеющей ключевое значение для электронной промышленно​сти. Создание подобных комплексов, объединений и центров планируется продолжить в первые годы XII пятилетки.

Перед Сибирским отделением АН СССР в XII пятилетке стоят боль​шие и ответственные задачи по усилению научного обеспечения разви​тия производительных сил Сибири. В XI пятилетке сложилась и утвер​дилась система организации и управления ходом этих работ в рамках
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программы «Сибирь», получившей в 1984 г. статус региональной научно-исследовательской программы государственного значения.

Чтобы обеспечить должную направленность и эффективность работ по программе «Сибирь» в XII пятилетке с учетом более отдаленной перс​пективы, была проведена Всесоюзная конференция по развитию произ​водительных сил Сибири и задачам науки в ускорении НТП региона. Ра​бота шла в несколько этапов: обсуждение направлений отраслевого развития в соответствующих промышленных центрах Сибири, анализ территориальных аспектов развития и, наконец, итоговое обсуяедение всего материала, подготовленного с участием большого коллектива уче​ных, представителей производства, плановых, советских и партийных органов.

Придавая должное значение организационным мероприятиям по уси​лению интеграции науки и производства, по ускорению реализации до​стижений науки в практике, нельзя забывать об особой ответственности Академии наук СССР за развитие фундаментальных исследований. Надо обратить на это серьезное внимание, усилить моральное и материальное стимулирование исследований по актуальным направлениям фундамен​тальной науки.

Вице-президент АН СССР академик Е. П. ВЕЛИХОВ

Решения XXVII съезда партии требуют сущест​венного повышения интенсификации фундаментальных исследований и прямого внедрения наших работ в промышленность с помощью новой технологии, освоения открытий и изобретений.

Что касается фундаментальных исследований, интенсификация здесь зависит прежде всего от нашей кадровой политики, но не менее важна проблема обеспечения средствами для научных исследований. Это, в част​ности, компьютеры для автоматизации научных исследований, разработка которых ведется в Академии наук и будет продолжаться. Здесь есть из​вестные трудности, и мояшо сказать, что состояние научного приборо​строения определяет успех фундаментальных исследований. Некоторые наши приборы, например хроматографы, установки для молекулярной эпитаксии, вышли на мировой уровень.

Имеются две крупные разработки в Сибирском отделении АН СССР, которые должны обеспечить эксперименты новой техникой, необходи​мой для оснащения наших институтов. Можно привести и другие при​меры.

Очень важным, о чем здесь говорил П. Н. Федосеев, является рево​люционное решение, связанное с обеспечением академий наук страны научными приборами. Все ведущие министерства получат согласованные с академией задания на выпуск научных приборов. Запланировано зна​чительное увеличение объема производства таких приборов министерства​ми и ведомствами. Для этого предполагается построить 200 тыс. квад​ратных метров дополнительных площадей для заводов и конструкторских бюро.

Конечно, важно, как будут развиваться в рамках Межведомствен​ного научно-технического комплекса «Научный прибор» наши НТО и два объединения Мшшрибора. Кроме того, в этом комплексе участвуют еще I семь промышленных предприятий, и нужно выработать принципы взаи​модействия с ними.

Наконец, мы должны создать государственную программу по научно-
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му приборостроению. Это очень большая задача, поставленная перед всей Академией наук. Таким образом, есть все возможности реальной интен​сификации ее работы.

Следующий очень важный вопрос — экспериментальная база. Отделе​ниям, связанным с физикой, механикой, энергетикой, требуется уни​кальная экспериментальная база. На эту пятилетку планируется ввод в. действие таких мощных установок, как Баксанская нейтринная обсерва​тория, мезонная фабрика в Троицке, исследовательский ядерный реактор в Гатчине, радиотелескоп с 70-метровым зеркалом в Сред​ней Азии. Ввод в действие последней установки имеет значение не только для радиоастрономии, но и для геофизики и ряда дру​гих применений. Наконец, создается опытная установка, над которой работала Академия наук. Это МГД-энергоблок на Рязанской ГРЭС. Здесь генеральным конструктором впервые стал член Академии наук — академик А. Е. Шейндлин. Следует отметить, что до сих пор нет реше​ния о строительстве ускорителя, проект которого разработай в Институте ядерной физики СО АН СССР, на принципе встречных пучков — ориги​нальном направлении в области физики сверхвысоких энергий.

В Политическом докладе ЦК КПСС положительно отмечен факт со​здания в Академии наук Отделения информатики, вычислительной техни​ки и автоматизации, но это накладывает на академию большую ответст​венность. Во вновь созданном отделении есть традиционные для этого-направления институты: Вычислительный центр, Институт прикладной математики, работающие очень активно. На их базе создана большая программа обеспечения работ Госплана, министерств и ведомств. Она включает, в частности, систему диалогового, планирования. Совместно с рядом министерств создана система автоматизации проектных расчетов. Ведется целый ряд других работ.

Исходя из требований, которые предъявляет к вычислительной техни​ке решение современных задач, в Институте прикладной математики раз​рабатывается новая архитектура вычислительных машин. Создано мате​матическое обеспечение, в частности, для опытного гибкого автоматиче​ского производства, осуществленного в Институте атомной энергии, которое сегодня уже тиражируется.

Важнейшая задача — создание супер-ЭВМ. Она зафиксирована и в Комплексной программе научно-технического прогресса. Необходимо пре​одолеть существующее отставание в этой области. Что же делается для этого? В Институте кибернетики АН УССР создана система «Макрокон​вейер», на которой в этом году планируется проведение опытов. Ленин​градский научный центр создал другую оригинальную систему конвейер​ного типа, и можно рассчитывать, что в ближайшее время ее возмож​ности будут проверены. В Институте проблем управления АН СССР разработана серия многопроцессорных систем. Работа по созданию таких систем ведется и в других организациях.

В этом направлении следует выделить одну работу, имеющую боль​шое значение,— совместное создание советскими и болгарскими специа​листами системы на четырех конвейерных процессорах. Здесь существуют определенные перспективы, но темпы работы далеко не удовлетворитель​ны. Основой дальнейшего прогресса должна быть работа, которая ведется Институтом проблем кибернетики по созданию сверхбыстрых процессо​ров, однако она развивается не так быстро, как хотелось бы, в значитель​ной степени не по нашей вине.

Следующий   важный   вопрос — массовое   производство    компьютеров.

Академия наук вместе с подразделениями Министерств электронной промышленности и радиопромышленности создали коллектив для разра-
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ботки систем автоматического проектирования, и мы рассчитываем, что в ближайшие год-два будет уже накоплен определенный опыт проекти​рования таких схем, что, в свою очередь, откроет принципиально новые возможности в производстве персональных ЭВМ.

Эта проблема стоит и перед комплексом, созданным на базе Инсти​тута проблем кибернетики для разработки персональных компьютеров. В то же время предстоит решить огромную задачу — создать специали​зированное математическое обеспечение для компьютеров и перейти к их массовому производству.

Одной из главных задач Секции физико-технических и математиче​ских наук является организация научно-технических комплексов, пре​дусматривающая ответственность научной организации не только за раз​работку и опытный образец, но и за качество серийного производства, а для обеспечения этого необходимо более жесткое объединение органи​заций, чем это сейчас предусматривается.

Новой организационной формой являются временные научно-техниче​ские лаборатории, о которых здесь говорилось. В Академии наук сейчас действует около 40 таких лабораторий, позволяющих реализовать прямые связи науки с производством для решения задач ускорения научно-тех-лического прогресса в стране.

Министр высшего и среднего специального образования СССР член-корреспондент   АН   СССР   Г.   А.   ЯГОДИН \

XXVII съезд КПСС поставил перед всеми работ​никами науки задачи огромной важности. К деятельности ученых привле​чено сейчас большое внимание, потому что с ускорением научно-техниче​ского прогресса партия и народ связывают успехи нашей экономики, всего народного хозяйства. Требуется хорошо поработать и теорети​чески и практически, чтобы воплотить решения съезда в конкретные дела.

Проблем много, и проблем разных. Немало их накопилось и у высшей школы страны. Возьмем, к примеру, инженерное образование. По выпус​ку высококвалифицированных специалистов мы сейчас находимся почти на том же уровне, что и Соединенные Штаты Америки. Что касается инженеров, то их у нас уже в 3,8 раза больше, чем в США, а выпус​каем мы ежегодно в 3,1 раза больше. Однако возникает вопрос: оправ​дано ли такое большое количество инженеров, учитывая необходимость существенного повышения производительности инженерного труда?

Второй вопрос: рациональна ли структура подготовки специалистов? В настоящее время в СССР на каждые 10 инженеров выпускается 14 специалистов неинженерного профиля, тогда как во Франции — 32, в ФРГ — 37, а в США—114. Не стремясь копировать других, несомнен​но, следует проанализировать и обдумать это соотношение. В целом уже сейчас складывается мнение, что столько инженеров того качества, как мы выпускаем, нам не нужно.

Для обоснованного решения вопроса использования специалистов Министерством высшего и среднего специального образования СССР и Московской городской партийной организацией достигнута договорен​ность о проведении широкомасштабной проверки, имеющей целью вы​явить, нужен ли на данном месте работник с высшим образованием и от​вечает ли уровень его подготовки современным требованиям. Полученные данные помогут внести   коррективы в вузовские учебные планы, перест-
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роить систему подготовки кадров таким образом, чтобы она стала непре​рывной, кому-то, если понадобится, дать вторую специальность и в ко​нечном счете добиться необходимых изменений в структуре кадров и в их использовании.

Теперь относительно качества подготовки. Этой проблеме уделяется первостепенное внимание. Рассматривается, в частности, вопрос о фун-даментализации образования. Однако когда заходит речь о числе часов, отводимых на ту или иную дисциплину, математики и физики настаива​ют на расширении своих курсов. Но ведь проблема не в количестве ча​сов, а, наоборот, в том, что в погоне за увеличением массива знаний студенту дают столько информации, что фундаментально-то он ничего и не осваивает, просто не в состоянии освоить, и полученной информацией не владеет.

Поэтому, говоря об усилении фундаментальности в подготовке, сле​дует правильно понимать ее. В каждой дисциплине нужно выделить яд​ро главных понятий, принципов, методов, которыми студент должен уметь пользоваться в полном объеме. Именно это главное должно быть-максимально полно отражено в курсах лекций, изложено в учебни​ках, именно это студент должен освоить и закрепить в своей прак​тике.

В этой связи следует сказать несколько слов о семинарах. Семинары в нашей высшей школе имеют, к сожалению, крайне низкую эффектив​ность. Чаще всего на них повторяют тот же лекционный материал, только на более низком уровне. Такая организация семинаров — это просто растрата времени, и с этим нужно бороться.

Надо подчеркнуть, что вопросы такого рода перестроек, их механизм находятся целиком в компетенции самого высшего учебного заведения. И все инструкции здесь должны расширять возможности преподавателям работать непосредственно со студентами так, как они считают это необ​ходимым.

В настоящее время основой, проводником новых знаний в высшей школе является вычислительная техника. Опора на нее необходима. За​тронув данную тему, хотелось бы выразить благодарность академику А. А. Самарскому, который очень настойчиво ставит эти вопросы и ак​тивно внедряет методологию математического моделирования. Это прин-ципиально важно и исключительно своевременно для вузов.

Здесь сразу же возникает проблема обеспечения учебных заведений современной вычислительной техникой, проблема их материально-техни​ческой базы. И особенно остро она стоит в высшей школе. Парк вычи​слительных машин всех типов, которыми располагают вузы, на порядок меньше, чем в системе академических научных учреждений. Спрашива​ется: каким же образом будущий специалист сможет овладеть вычисли​тельной техникой? Совершенно очевидно, что такое положение нужно менять в ближайшее время, и менять в корне. Этому вопросу следует уделить особое внимание.

Несколько слов о вкладе вузовской науки в общий научный потен​циал страны. Сейчас в системе высшей школы сосредоточено до 50% докторов и кандидатов наук. Конечно, это прежде всего преподаватели. Однако всем ясно, что они не в состоянии эффективно учить, если сами не работают в науке. Но пока доля научных исследований, выполняемых в вузах, составляет всего 10% их общего объема по стране, что, разу​меется, крайне мало. При этом примерно 85% исследований — хоздого​ворные. А какова же практическая отдача от них? Не секрет, что многие работы, выполняемые вузами, промышленности практически не нужны. Иногда такие хоздоговорные темы являются просто меценатством со сто-
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роны заказчика, и задания на их разработку выдаются вузам только благодаря личным связям с предприятиями и организациями.

Эффективно использовать научный потенциал высшей школы, обосно​ванно определять тематику исследований, повышать их актуальность — главная задача, которая стоит сейчас перед вузовской наукой. Ее надо решать в первую очередь, и в этом огромную помощь могла бы оказать Академия наук СССР.

Есть яркий пример взаимодействия высшей школы и академии — уча​стие в создании космической станции «Вега». Есть и еще целый ряд примеров плодотворных совместных исследований. Однако нередко мы сталкиваемся с тем, что упоминание об участии вузов в таких разработках впоследствии считается необязательным. Вряд ли это прибавляет кому-нибудь славы, не говоря уже о чести. Надо обратить серьезное внимание на подобные факты, потому что за ними стоят реальные люди.

Хорошо известно, что наиболее крупные и эффективные в народнохо​зяйственном отношении разработки, позволяющие создавать принципи​ально новые технологии, материалы, приборы и т. д., опираются на ре​зультаты фундаментальных исследований. В этой связи представляется чрезвычайно важным продвигать поисковые работы в высшей школе, не упускать здесь ничего перспективного.

И еще один момент. При подготовке специалистов есть проблемы, требующие особого подхода. Таковы, например, проблемы комплексного использования сырья, разработки месторождений полезных ископаемых, охраны окружающей среды и целый ряд других. Все они существуют на уровне конкретных задач, связанных с обучением кадров; подобные задачи, несомненно, должны решаться в индивидуальном порядке. Поэто​му, когда говорят о подготовке специалистов непосредственно для науки, потребности такого рода должны учитываться отдельно.

Опыт научного творчества, который накоплен в академии, должен быть максимально использован в вузах. Сошлюсь па работу, проводимую в этом направлении в Новосибирском университете. Ее результаты налицо. Сегодня это не только один из ведущих центров высшего образования, но и замечательное научное учреждение, по существу академическое, кото​рым можно гордиться.

Наука высшей школы не отделяет себя от академической. Все мы делаем общее дело.

^ />
Академик Г. П. СВИЩЕВ

В последнее время партия и правительство пред​приняли важные инициативы, которые должны ввести в определенное организационное русло работы по ускорению научно-технического про​гресса в нашей стране. В частности, принято решение о создании научно-производственных комплексов, с которыми правомерно связываются боль​шие надежды.

Предприятия, выпускающие всю промышленную продукцию нашей страны, вместе с отраслевыми институтами — это океан интеллекта и промышленных возможностей. Однако далеко не все эти возможности используются для ускорения научно-технического прогресса. Как практи​чески сделать так, чтобы полностью задействовать этот огромный потен​циал науки и техники?

Во-первых, необходимо добиться, чтобы министерства, ведомства, в ве​дении которых находятся отраслевые научно-исследовательские институ​ты, предприняли все необходимые меры для поднятия уровня их работы до требований, которые выдвигает партия по ускорению научно-техниче-
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ского прогресса. И здесь, конечно, чрезвычайно важную роль должны сыграть авторитет и возможности Академии наук СССР. Надо, чтобы в каждой отрасли были созданы головные научно-исследовательские инсти​туты по направлениям. Пока они имеются лишь в отдельных отраслях. Эти институты должны быть лидерами в своей области, ответственными за уровень, за прогноз развития, за конкретные рекомендации, за каче​ство, надежность, ресурс, долголетие машин и механизмов — в общем, за все те проблемы, которые являются сегодня острейшими для машино​строения в нашей стране. Задача эта архисложная. Но если мы именно так организуем работу отраслевых институтов, если отраслевые институ​ты будут работать в тесном взаимодействии с институтами Академии наук СССР, мы, несомненно, добьемся значительного успеха.

Во-вторых, отраслевые министерства и ведомства совершенно недо​статочно уделяют внимания созданию базы отраслевых институтов. Мало лишь возложить на отраслевые институты определенные функции, надо еще дать им в руки средства, чтобы функции эти можно было материализовать.

Разумеется, во многих отраслях машиностроения есть институты-лидеры, добившиеся выдающихся результатов. Например, НПО «Крио-генмаш», занятое одной из труднейших областей машиностроения, Всесоюзный институт авиационных материалов, Центральный аэрогидро​динамический институт им. Н. Е. Жуковского, Центральный институт авиационного моторостроения, которые много сделали для решения про​блем долголетия, надежности и ресурса авиационных конструкций. Можно было бы назвать еще ряд научных учреждений, которые овладе​вают технологией создания машин на самом кончике, острие научно-технического прогресса. Вместе с министерствами именно они ежедневно, ежечасно ответственны за реализацию задач ускорения научно-техниче​ского прогресса.

Выполняя решение Центрального Комитета КПСС о создании в Ака​демии наук Отделения машиностроения, Президиум АН СССР реоргани​зовал Отделение механики и процессов управления в Отделение про​блем машиностроения, механики и процессов управления. В нынешнем составе этого отделения многие крупные ученые-машиностроители, осно​ватели научных школ, направлений в смежных областях, а также веду​щие теоретики-механики, разрабатывающие фундаментальные проблемы науки. Это объединение разносторонних специалистов в рамках одного отделения создаст научный потенциал, необходимый для ускорения научно-технического прогресса.

Академик В. С. АВДУЕВСКИЙ

Намеченный XXVII съездом Коммунистической партии курс на быстрое расширение масштабов применения новых тех​нологий, на развитие новых производств и особенно усиленное внимание к машиностроению — все это самым непосредственным образом относит​ся к сфере деятельности Отделения механики и процессов управления, в составе которого — целый ряд крупных специалистов в области маши​ностроения, механики, автоматизации производства и т. д.

На своем годичном Общем собрании члены отделения подробно обсу​дили поставленные партией задачи в области ускорения научно-техниче​ского прогресса, внимательно и самокритично рассмотрели деятельность отделения по решению этих задач. Необходимо отметить многочислен​ность, активность выступлений, их целеустремленный характер, направ-
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ленность на конкретные проблемы. В этой связи следует сказать, что за последние годы отделение перестроило свою работу. Так, в 1985 г. на бюро более 10 раз рассматривались актуальные вопросы, связанные с повышением надежности машин, с автоматизацией различных технологи​ческих процессов, внедрением систем управления, применением меди​цинской техники и т. п.

Растущее внимание отделения к проблемам развития машинострое​ния вполне закономерно. Народнохозяйственное значение этой отрасли постоянно растет. В то же время прогресс машиностроения все больше и больше зависит от достижений фундаментальной науки. Пожалуй, одним из наиболее ярких примеров обеих этих тенденций является космическое машиностроение. Хорошо известно, какое большое внимание уделяется в нашей стране развитию этого направления, освоению космоса.

В числе последних крупных успехов Советского Союза в этой обла​сти—создание станции «Вега-1,-2». Это не только большое научно-тех​ническое достижение — это реальная альтернатива политике «звезд​ных войн», которую проводит американская администрация. Хотелось бы присоединиться к тем поздравлениям, которые высказал академик А. П. Александров в адрес Института космических исследований АН СССР, в адрес всех коллективов, которые внесли свой вклад в ус​пешное осуществление полета станций «Вега».

Надо сказать, что для обеспечения этого полета пришлось решить целый ряд новых и сложных научных, научно-технических и производ​ственных проблем. Здесь многое потребовалось и от Академии наун, и от различных отраслей промышленности. Надо было вести аппараты в течение 15 месяцев в космическом пространстве по очень сложной тра​ектории, в условиях многочисленных возмущений. Была решена слож​ная баллистическая задача с использованием самых современных вы​числительных комплексов, создана соответствующая система управления. Была сооружена специальная станция наземного слежения с антенной диаметром 75 м. Были решены вопросы создания международного кол​лектива, в чем большая заслуга принадлежит академику Р. 3. Сагдееву.

Но главное — это новая аппаратура, созданная нашей промышленно​стью. Создание аппаратуры потребовало разработки ряда новых материа​лов, в том числе надежно работающих в пылевой атмосфере. Особо хо​чется сказать о системе обеспечения надежности с применением микро-ЭВМ, которая позволила станции бесперебойно работать в течение 15 месяцев. Это последнее достижение в области надежности имеет важ​нейшее народнохозяйственное значение и, безусловно, должно быть ши​роко внедрено. В этом деле большое влияние призваны оказать научные советы АН СССР, связанные с данной тематикой.

Запуск станции «Мир» свидетельствует о возможности перехода в ближайшее десятилетие к индустриализации космоса. Безусловно, здесь решающую роль будет играть развитие робототехники, создание новых ЭВМ, в том числе супер-ЭВМ, решение проблем искусственного интел​лекта. Ведь задача сооружения больших научно-технических комплексов в космосе потребует прежде всего максимальной автоматизации. Кроме того, потребуется создание достаточно мощных космических энергетиче​ских систем.

Индустриализация космоса и развитие космического машиностроения позволят внести весьма существенный вклад в народное хозяйство. Уже сейчас ясна роль космических систем связи, метеорологии, геодезии, космических средств исследования природных ресурсов Земли. Эти па-правления прочно вошли в народное хозяйство и обеспечивают решение многих экономических и социальных задач.
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Перспективным направлением является производство материалов в космосе. В орбитальном полете можно в течение неограниченного време​ни использовать недоступное на Земле условие невесомости. Как извест​но, сила тяжести и обусловленные ею конвективные движения (в жидкой фазе) в ряде случаев оказывают неблагоприятное влияние на процессы получения материалов особо высокого качества, существенно ухудшая образующиеся твердофазные структуры. Сейчас в Академии наук создан Научный совет по проблеме «Космическое материаловедение» под пред​седательством академика Ю. А. Осипьяна. В области использования не​весомости одним из главных направлений является получение кристал​лов. Для некоторых видов кристаллов уже показаны преимущества их получения в космосе.

Другим важным направлением, прямо нуждающимся в невесомости, является получение новых биологически активных препаратов и ле​карств, которые могут быть очень эффективными для лечения ряда за​болеваний. На Земле эти вещества получаются путем выделения белко​вых макромолекул из биологической смеси в воде методом электрофоре​за. Главная цель здесь состоит именно в том, чтобы преодолеть силу тяжести, которая мешает очищению этих молекул. Космос освобождает от такой необходимости. Имеются и другие возможности практического применения космических условий.

Большое внимание на Общем собрании отделения было уделено ис​
пользованию в различных отраслях народного хозяйства фундаменталь​
ных достижений в области механики и особенно в области машино​
строения и получению новых конструкционных материалов. Для расши​
рения соответствующих работ бюро отделения провело выездные
*
заседания в Ленинграде и Свердловске, где организованы филиалы Ин​
ститута машиноведения им. А. А. Благонравова АН СССР. Создаются
филиалы института и в других городах.

Привлечение новых свежих сил должно способствовать интенсифика​ции работ прежде всего на ключевых направлениях технологии и тех​ники. При этом имеется в виду, что созданные филиалы получат свое лицо, возглавят определенные направления в соответствии со своей спе​циализацией и станут самостоятельными центрами, вокруг которых бу​дет концентрироваться наука в этих регионах.

Члены отделения поддерживают вопрос, который в соответствии с решением Президиума внесен в повестку нынешнего Общего собрания АН СССР,— вопрос об организации отделения проблем машинострое​ния, механики и процессов управления. Создание такого отделения, несомненно, обеспечит более полное сосредоточение научных сил на чрезвычайно  важных  направлениях научно-технического  прогресса.

В работах членов отделения большую роль играют исследования в области гидродинамики и тепломассообмена в интересах получения но​вых материалов. Как известно, большинство материалов в ходе своего создания проходит через жидкую или газовую фазу. Процессы, проте​кающие при затвердевании, определяют качество получаемого материа​ла. В решении этих проблем необходимо теснее объединить работы на​шего отделения с Отделением физикохимии и технологии неорганиче​ских материалов. Существуют гидродинамические математические модели расчета перехода материала в твердую фазу, что позволяет контролировать процесс затвердевания и создания материалов с лучши​ми качествами.

Большое внимание уделяет отделение работе своих проблемных на​учных советов. Их деятельность регулярно обсуждается на заседаниях бюро.  Многие  советы ведут  в целом плодотворную и полезную работу.
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Но еще не удалось добиться того, чтобы научные советы стали автори​тетными межотраслевыми центрами координации исследований и разра​боток. Конечно, советы вырабатывают определенные рекомендации от​раслевым институтам по проблемам, которые они курируют. Однако, к сожалению, еще очень часто никакого отклика на эти рекомендации советы не получают. Естественно, такая работа без обратной связи не может быть эффективной. Советам необходимы совершенно определенные права, например право включать те или иные работы в народнохозяй​ственный план (через Государственный комитет СССР по науке и тех​нике или другим путем) или, скажем, право определенного влияния на финансирование работ. Наделение академических научных советов реаль​ными правами значительно повысит эффективность всей работы АН СССР по ускорению научно-технического прогресса.

Академик И. Н. ФРИНДЛЯНДЕР

Отделение физикохимии и технологии неоргани​ческих материалов на своем Общем собрании обсуждало большие, мно​гообразные задачи, стоящие перед его институтами, перед всеми учены​ми отделения. Обсуждение проходило очень живо, с участием предста​вителей промышленности.

Из всего круга обсуждавшихся вопросов хотелось бы остановиться на одном — на вопросе создания конструкционных материалов, в част​ности композиционных. Они совершают сейчас настоящую революцию в самых различных областях. С новыми конструкционными материалами мы сталкиваемся буквально повсюду — от космических аппаратов, ис​следующих Вселенную, и атомных ледоколов, покоряющих просторы Арктики, до фибергласовых шестов, с которыми наши спортсмены пре​одолевают рекордные высоты. Уровень свойств конструкционных мате​риалов в значительной степени определяет и уровень техники, и уровень жизни.

Среди параметров конструкционных материалов наиболее важное значение имеет предел прочности, то есть способность материала со​противляться растяжению, и модуль упругости — способность сопротив​ляться сжимающим нагрузкам, что определяет устойчивость конструк​ций.

Вся история конструкционных материалов — это история борьбы, поражений и побед в повышении их прочности. В этой области достиг​нуты значительные успехи. Если в конце 30-х годов самые лучшие конструкционные стали имели предел прочности порядка 100—130 кг/ /мм2, то теперь он возрос до 220—230. Алюминиевые сплавы перед войной имели прочность 40 кг/мм2, а сейчас достигнута прочность 50— 60 кг/мм2. Казалось бы, успехи весьма серьезные.

Вместе с тем в работах Я. И. Френкеля было подсчитано, что теоре​тический предел прочности кристаллических тел равен 1000 кг/мм2. Как видим,   для  повышения  этого  показателя  имеется  огромный  резерв.

Почему так велик разрыв между теоретической и практической проч​ностью? Ответить на этот вопрос помогли проведенные еще в 1928 г. работы А. П. Александрова, который совместно с С. Н. Журковым ис​следовал влияние масштабного фактора на прочность стеклянных ни​тей. Результат удивил.

Если взять стеклянную нить диаметром 20 мм, то ее прочность ока​жется равной 22 кг/мм2, но если уменьшать диаметр, прочность возра​стет,   так   что,   например,   при   диаметре   2,5   мм   прочность   достигает
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560 кг/мм2.  Исследователи объяснили это наличием в стекле дефектов, влияние которых тем меньше, чем меньше диаметр нити.

В настоящее время разработана хорошая теория, подтверждающая эти соображения о причине несоответствия теоретической и практической прочности. Установлено, что в кристаллическом теле имеется огромное количество дефектов — точечных (вакансий) и линейных (дислокаций). Их плотность — порядка 1—10 млрд. дислокаций на 1 см2. Эти дефекты и обуславливают возможность «течения» кристаллических тел.

Таким образом, если мы хотим не просто повысить прочность, но при​близиться к теоретической прочности, то должны создавать конструк​ционные материалы, практически не имеющие дефектов кристаллической решетки. Как этого достичь, показал тот же, описанный выше опыт со стеклянной нитью. Стало ясно, что создать бездефектный материал мож​но в очень малых сечениях. Значит, надо получить не содержащие де​фектов тонкие сверхпрочные нити, а затем на их основе тем или иным способом создать монолит, который можно использовать в конструкции. Таков путь создания композиционных материалов. На этом пути пре​одолено очень много трудностей, достигнуты весьма значительные успе​хи, и особенно за последние годы.

Композиционным материалам уделяется огромное внимание во всем мире. Прочные нити, которые являются их основой,— это органические и керамические волокна. Среди керамических выделяются волокна углерода, карбида кремния, окиси алюминия и бора. Углеродная нить, полученная в лабораторных масштабах, имеет прочность до 700 кг/мм2.

Другой важнейшей характеристикой материала, помимо прочности, является модуль упругости. Это необычайно устойчивый, инертный па​раметр. За всю историю разработки конструкционных материалов модуль упругости изменился очень мало. Но в тонких керамических волокнах модуль упругости можно повысить в несколько раз по сравнению с тем, что имеется в традиционных материалах.

Особенно больших успехов в области создания композиционных ма​териалов достигла сейчас Япония. Там освоено производство самых раз​личных армирующих волокон, которые экспортируются в большом коли​честве, в том числе и в Соединенные Штаты. В Японии действует восьмилетняя программа развития композиционных материалов, которая должна завершиться в 1988 г. В результате ее выполнения должны быть созданы упрочненные тонкими волокнами металлические, полимерные и керамические композиционные материалы, которые будут иметь удель​ную прочность, примерно в четыре раза превосходящую прочность со​временных алюминиевых сплавов и сталей. Такое же соотношение долж​но быть достигнуто и по модулю упругости. И надо подчеркнуть, что в 90-х годах нельзя будет создавать конструкции, отвечающие требованиям времени, если в них не будут широко использоваться композиционные материалы. Поэтому проблема создания таких материалов приобретает и на ближайший период, и на перспективу исключительно большое значение.

Вот лишь один пример тех возможностей, которые открываются при использовании новых композиционных материалов. В США построен сверхзвуковой истребитель, у которого крылья расположены не назад, как обычно, а вперед, по так называемой схеме «утки», что дает ряд аэродинамических преимуществ. Такое расположение крыла у сверх​звукового самолета требует не только большой прочности, но и очень высокого модуля упругости. И обеспечить такие параметры способны лишь   композиционные   материалы.   Создание,   освоение   и   организация
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производства композиционных материалов — это вопрос уровня всей на​шей техники.

В решениях XXVII съезда Коммунистической партии, а также в Комплексной программе научно-технического прогресса стран — членов СЭВ до 2000 г. предусматривается создание производства высокопроч​ных и высокомодульных волокон, композиционных материалов на их ос​нове и т. д. Несомненно, Академии наук СССР предстоит внести боль​шой творческий вклад в решение этих задач.

Здесь много сложных вопросов, связанных и с отработкой техноло​гии, и с созданием производственных мощностей. Необходимы также ме​тоды расчета параметров новых композиционных материалов, методы конструирования, методы испытания. Все это требует проведения боль​шого объема фундаментальных научных исследований и разработок.

Л Л'
Академик Б. Н. ПОНОМАРЕВ

В выступлениях президента Академии наук СССР академика А. П. Александрова и вице-президента Академии наук СССР академика П. Н. Федосеева дана обстоятельная и широкая характеристика задач советской науки по реализации решений XXVII съезда партии. Я бы хотел остановиться на международном зна​чении съезда и важности работы Академии наук в этом направле​нии.

Мы живем не на изолированном острове, а в системе очень разных государств, в числе которых имеются и наши упорные  противники.

XXVII съезд и поныне остается в центре внимания мировой общест​венности. Весьма показательно, что наши враги пытались замолчать зна​чение съезда. Но новаторский самокритичный анализ назревших проблем, данный на съезде, планы на будущее известны теперь далеко за преде​лами нашей страны.

Сейчас, когда решающее значение для нашей страны, для всего че​ловечества имеет предотвращение ядерной войны, понятно, какое значе​ние приобретают XXVII съезд нашей партии, его важнейшие решения и поставленные задачи по предотвращению ядерной угрозы. Политиче​ский доклад, с которым выступил на XXVII съезде Генеральный секре​тарь ЦК КПСС М. С. Горбачев, новая редакция Программы Коммуни​стической партии Советского Союза, Основные направления экономиче​ского и социального развития нашей страны и другие документы, вся работа съезда имеют международное значение, которое проявляется по нескольким направлениям.

Для СССР, советского народа съезд выдвинул программу ускорения экономического развития, повышения жизненного уровня народа, укрепления экономической и оборонной мощи. А от могущества Совет​ского Союза зависит многое. Советский Союз — это подлинный оплот мира. И съезд в соответствии с требованиями века определил конкрет​ные задачи, которые стоят по развитию всех отраслей народного хо​зяйства.

Съезд прошел в атмосфере партийной принципиальности, открытого вскрытия недостатков и упущений. На съезде был дан марксистско-ле​нинский анализ развития советского общества. Все это было выражено в Политическом докладе ЦК КПСС. И этим был задан тон, под этим зна​ком прошел весь съезд.

Ныне наша страна находится на переломе, который должен привести к повышению уровня развития производительных сил и производствен-
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ных отношений, совершенствованию всех сторон жизни советского об​щества. Это открывает дальнейшие пути в борьбе за мир, за укрепление позиций социализма. Для этого предстоит проделать огромную работу, на что и нацеливает постановление ЦК КПСС от 13 марта.

В каждом трудовом коллективе должна быть закреплена атмосфера партийной принципиальности, высокой партийной требовательности к кадрам за порученное дело, за своевременное выявление недостатков. Важно, чтобы каждый советский человек практически включился в осу​ществление намеченного партией плана.

Каждый прожитый год коммунистического строительства должен при​бавлять силы нашей Родине. В. И. Ленин в свое время замечательно сказал, что каждый прожитый месяц дает нам миллионы союзников.

Распространение правды в зарубежных странах о мирном, созида​тельном процессе в СССР относится к числу важных дел советских уче​ных, прежде всего представителей гуманитарных наук, но по существу и всех тех, кто для этого имеет возможность. При этом следует крити​чески рассмотреть предшествующую работу в данном направлении, обеспечить  существенный  поворот   к  улучшению  этой  деятельности.

Международное значение съезда проявилось в том, что на нем была дана развернутая, всесторонне обоснованная программа избавления че​ловечества от угрозы ядерной войны и гонки вооружений. В резолюции съезда было записано, что съезд поручает Центральному Комитету по​следовательно, планомерно, настойчиво добиваться решения проблем международной безопасности, ориентируя внешнюю политику СССР на неукоснительное следование курсу мирного сосуществования, на твер​дость в отстаивании наших принципов и позиций, на тактическую гиб​кость, на готовность к взаимоприемлемым компромиссам, нацеленным на диалог и взаимопонимание. Съезд подчеркнул необходимость дальнейшей активизации советской внешней политики по всем направлениям.

Советские ученые ведут большую работу по защите мира в контакте с зарубежными деятелями, в том числе с теми, кто имеет прямое отно​шение к делу вооружения и разоружения, к вопросам международной политики. Животворные, гуманные антивоенные идеи, прозвучавшие на съезде, важно донести до сознания этих кругов с тем, чтобы поднять их активность в защите мира.

Ученые лучше других знают суть и силу ядерных вооружений, те тяжелейшие последствия, к которым может привести их применение. К голосу науки призваны прислушиваться и делать правильные выводы антивоенные круги, те, от кого зависит принятие решений в вопросах ядерного вооружения. Ясно одно: чем активнее будут общественные силы, в том числе научные круги, выступать за сохранение мира на Земле, тем больше будет шансов избавить человечество от угрозы ядер​ной катастрофы.

Особенно хочу обратить внимание на следующее. Великая сила пози​ции СССР в том, что наши партия и государство выступают за безопас​ность не только в интересах своего народа, как обычно говорят на За​паде, но и в интересах всех стран и народов. И стоиг воззвать к уму и совести людей науки, всех людей, к их естественному чувству самосо​хранения. Для такой работы у нас имеются основополагающие докумен​ты: Заявление М. С. Горбачева от 15 января 1986 г., концепция создания всеобъемлющей системы международной безопасности.

Все это тем более важно, что администрация США и в настоящее время не прекращает материальной подготовки к войне, не идет на прекращение ядерных испытаний. Более того, стремясь отвлечь народы от важных инициатив Советского Союза, вашингтонская администрация
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наращивает антикоммунистическую, антисоветскую пропаганду, в ходе которой бесцеремонно извращается советская действительность, до пара​докса доводятся басни о советской военной угрозе Западу.

Однако в мире все больше и больше сил выступает против гонки вооружений, против зловещих планов использования атомного оружия. Это и широкое движение сторонников мира, и движение ученых, вра​чей, «зеленых» и многих других сил, которые борются за предотвращение ядерной войны.

Внимание всего мира привлекло выступление руководителей шести стран с требованием о прекращении ядерных испытаний. А в этих стра​нах проживает более 1 млрд. человек. Генеральный секретарь ЦК КПСС М. С. Горбачев высоко оценил этот призыв, выразил солидарность с вы​сказанным требованием, призвал США последовать примеру СССР и заявил, что СССР не будет производить ядерные взрывы и после 31 марта до первого ядерного взрыва в США. Тем самым американской администрации была предоставлена еще одна возможность не продол​жать свой путь по зловещей дороге совершенствования ядерного воору​жения. Но ответ Вашингтона был отрицательным, и народы могут убе​диться в том, что вся ответственность за это лежит на администрации Рейгана.

Международное значение съезда проявилось также в том, что была продемонстрирована солидарность и сплоченность стран социалистиче​ского содружества. Укрепление мощи социалистических стран, их спло​чение и солидарность — это огромная сила в той битве за мир, за спа​сение человечества от угрозы атомной войны, которая развертывается на международной арене. Выступления товарищей Ф. Кастро, В. Ярузель-•ского, Э. Хонеккера, Я. Кадара, Г. Гусака, Т. Живкова, Ле Зуана и других с особой яркостью свидетельствуют о солидарности народов со​циалистических стран, их сплоченности в деле укрепления и развития социализма и упрочения мира.

Принципиальное значение для ускорения социально-экономического развития стран социалистического содружества, укрепления их экономи​ческого и военного могущества имеет принятая в декабре 1985 г. Комп​лексная программа научно-технического прогресса стран — членов СЭВ до 2000 г. Эта программа знаменует новый важный этап в развитии ин​теграции стран социализма. В осуществлении этой программы большую роль призвана сыграть советская наука, равно как и наука братских стран.

Показателем международного значения XXVII съезда КПСС стало продемонстрированное на съезде сплочение сил коммунистического, ра​бочего, национально-освободительного и антивоенного движения на ос​нове защиты мира и социального прогресса. Съезд явил собой воодушев​ляющую картину всего прогрессивного, справедливого, светлого и миро​любивого, что есть на нашей планете.

В работе съезда приняли участие 152 зарубежные делегации из ИЗ стран мира. Это наиболее представительный форум за всю историю нашей партии. Один этот факт говорит о возросшем авторитете и широ​кой поддержке того великого дела созидания социализма и защиты мира, которое олицетворяет Страна Советов. Гости съезда говорили о выдаю​щейся роли Страны Советов, об исторической миссии ленинской партии и выражали сердечную благодарность за все, что делает СССР и Комму​нистическая партия Советского Союза для спасения человечества от угро​зы ядерного смерча, для избавления народов от социального и нацио​нального гнета.

В заключение хочу сказать, что на съезде была показана реальность
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перспективы существования мира без войн, мира социальной справедли​вости и свободы. И сегодня наши друзья во всех концах земного шара с большим размахом и активностью распространяют идеи съезда среди народных масс. Словом, все говорит о том, что XXVII съезд партии стал важным этапом в развитии и укреплении сил социализма, сплочении сил мира. Теперь, как подчеркивает ЦК КПСС, дело — за воплощением ре​шений этого исторического съезда в жизнь, в практику по всем направ​лениям экономической, научной, идеологической, международной дея​тельности. И советские ученые призваны внести свой вклад, и чем боль​ше, тем лучше, в выполнение решений XXVII съезда партии, сделать, то, чего ждут от них партия и советский народ.

Вице-президент АН СССР академик Ю. А. ОВЧИННИКОВ

XXVII съезд партии поставил большие задачи перед советской наукой, особенно перед наукой фундаментальной. Для некоторых областей знаний, таких, например, как современная биоло​гия, этот период совпал с существенными переменами, связанными с: тем, что в течение последних 5—10 лет биология постепенно стала пре​вращаться из науки чисто академической в науку, определяющую одно из важнейших направлений научно-технического прогресса.

В связи с задачами, поставленными съездом, сейчас необходимо кри​тически проанализировать деятельность Президиума АН СССР и Секции химико-технологических и биологических наук. Ясно, что все задачи: сразу решить невозможно. По всем направлениям фундаментальной науки быть первыми в мире мы не можем, но по ведущим, определяю​щим направлениям надо постараться выйти на передовые позиции. Это потребует совершенно нового подхода, новой мобилизации сил, новых организационных решений.

Главная ячейка в научной работе, главное звено — институты. Оче​видно, перестройка тематики должна энергичнее проходить в институтах с учетом новой системы оплаты труда для того, чтобы концентрировать, усилия на главнейших направлениях. К сожалению, существует привыч​ка к сложившейся структуре, и такой перестройкой мало занимаются-научные советы, отделения АН СССР и недостаточно этим занимается Президиум. Часто лаборатории институтов работают по старой темати​ке, над тем, что было поставлено перед ними лет двадцать назад. Такой тематики фактически уже нет среди основных направлений, а лаборато​рия с таким направлением существует. Главное, к чему должна сводить​ся реорганизация,— это перестройка работы основного звена, лабора​тории.

Нельзя не согласиться с тем, что очень мало делается для укрепления материально-технической базы академической науки. Конечно, у нас есть, положительные примеры существования прекрасных комплексов, как в Институте электросварки им. Е. О. Патона АН УССР, но это пример,, относящийся скорее к категории единичных. В то же время подавляю​щее количество институтов имеют экспериментальную базу и научное оборудование очень низкого уровня. Вопрос об обеспечении материаль​ной базы академических институтов (в том числе биологического про​филя) до сих пор ждет своего решения.

В настоящее время роль биологической науки значительно возросла в связи с тем, что она является теоретической базой современного-здравоохранения. Можно привести примеры создания новых лекарствен-
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ных препаратов, многие из которых разраоотаны академическими инсти​тутами биологического профиля.

Требует внимательного рассмотрения такой вопрос, как система испы​тания биологических препаратов. Например, препараты генной инжене​рии нужно создавать в короткие сроки, чтобы не отставать от темпов их производства за рубежом, а в нашей стране на их проверку затрачивает​ся более 10 лет.

Микробиологическая наука, развивающаяся в академических институ​тах, может и должна активнее способствовать решению проблем агро-лромышленного комплекса, включая вопросы подготовки кадров и повы​шения их квалификации.

К сожалению, недостаточно интенсивно проводятся мероприятия в об​ласти биологических наук, которые вошли в постановление ЦК КПСС и Совета Министров СССР о дальнейшем развитии биологии и биотехно​логии '.

Что касается дальнейшего развития химических наук, то приходится констатировать двойственное отношение к химии со стороны научной общественности и производства. Это связано с тем, что и поныне хими​ческая промышленность плохо учитывает экологические факторы, недо​статочно внимательно относится к проблемам охраны окружающей сре​ды. В результате, тормозятся темпы развития химии, а от этого страда​ют интересы смежных дисциплин. Особенно важен надежный контакт с химической промышленностью для решения прикладных задач (созда​ние химических материалов, лекарств, препаратов для химизации сель​ского хозяйства).

В заключение нужно сказать несколько слов о методологических во​просах, которые стоят весьма остро в современной биологии. Нередки случаи, когда малокомпетентными людьми выдвигаются и пропаганди​руются в печати несостоятельные и сомнительные в научном отношении концепции, в частности, в области медицины. Членам академии, ведущим специалистам в области естествознания надо активно участвовать в об​суждении таких вопросов на страницах печати, внести свой вклад в это важное дело. И вообще надо работать с полным напряжением и моби​лизацией сил, чтобы выполнить задачи, поставленные перед советской лаукой XXVII съездом партии.


Академик Н. Д. КУЗНЕЦОВ

Ускорение темпов развития народного хозяйства в решающей мере зависит от машиностроения. Именно новые машины должны обеспечивать большую производительность труда и высокую эффективность промышленного производства. Они должны превосходить лучшие зарубежные образцы современной техники, обладать высокой надежностью и большим ресурсом.

В нашей стране созданием машин в основном занимаются научно-производственные объединения, которые включают проектно-конструк-торские бюро и необходимое производство, практически охватывающие все процессы создания машин. Над созданием машин трудится большой коллектив ученых — своеобразный научный сектор науки машинострое​ния. И сегодня перед этим сектором стоят особенно трудные задачи, при решении которых должны проявиться и научная эрудиция, и воле​вые  качества  ученого.   Создание   машины — это  период  острых   эмоций,

1 См.: Правда, 1985, 16 августа.
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переживаний, когда подтверждаются, а иногда и не оправдываются прин​ципы и исходные положения, заложенные при проектировании машины, и необходимо в сжатые сроки найти новые решения, это период удачных находок и развенчания иллюзий.

Хотя машиностроительный сектор науки обладает хорошими кадрами,, необходимость их усиления очевидна. Дело в том, что сектор несет ощу​тимые потери. Как правило, специалисты, защитившие кандидатские и докторские диссертации, уходят с этого напряженного участка деятельно​сти на более спокойные: в вузы, отраслевые институты и их филиалы. Наверное, нужно усилить моральную и материальную заинтересован​ность создателей новой техники в своем труде, способствовать привлече​нию в эту сферу деятельности талантливой молодежи. Например, необ​ходимо разрешить ученым, работающим в машиностроительном секторе, преподавать в вузах, чтобы знания, полученные при создании новых ма​шин, они могли передать новому поколению инженеров.

При разработке новых машин крайне важно вовремя привлекать уче​ных, занятых фундаментальными исследованиями, к решению отдельных практических проблем. Так, труднейшая практическая задача — созда​ние термозащитных покрытий для деталей, работающих в плазме при высокой температуре, была решена в короткий срок совместно с сотруд​никами Института электросварки им. Е. О. Патона АН УССР. Научно-производственным объединениям необходимо предоставить возможность привлекать также к созданию машин аспирантов и молодых ученых, ра​ботающих в вузах.

Всем хорошо известны слова Ф. Энгельса о том, что науку развива​ют потребности материального производства, однако ими далеко не всег​да руководствуются при организации науки. В последние годы появи​лись крупные промышленные центры материального производства, в ос​новном на периферии. Один из таких центров — Куйбышевская область. Здесь сосредоточено примерно 30% объема машиностроительного произ​водства всех приволжских областей и именно здесь решаются многие задачи машиностроения в масштабе всей страны. Но научного центра в Куйбышеве нет, несмотря на многие попытки ученых и областной пар​тийной организации добиться его организации. Между тем создание научного центра с соответствующим составом институтов приблизило бы науку к потребностям практики и ускорило внедрение научных разрабо​ток в производство.

Чем интересна и заманчива организация научно-производственных объединений? Тем, что они решают проблему внедрения: все прогрессив​ное, что заложено во вновь создаваемые машины, и в том числе новые технологические процессы, автоматически переходят в серийное произ​водство. Это примущество деятельности научно-производственных объ​единений, особенно при наличии научных центров на местах, надо мак​симально использовать.

Наука в большом долгу перед машиностроением, поскольку многие-его проблемы в научном плане слабо разработаны. Например, большин​ство трудностей, возникающих при доводке нового газотурбинного дви​гателя, связано с изучением переменных напряжений, рабочих нагруже-ний, усталостных разрушений. Так как пока нет приемов для точных расчетов, приходится проводить длительные испытания натурных объ​ектов, используя весь арсенал средств исследования — тензометрирова-ние, вибрографирование и т. д. Перед учеными стоит задача исключи​тельной важности: проникнуть в физические законы переменных напря​жений, чтобы дать методы их учета уже при проектировании, а не во> время испытания готовой детали.
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Еще одна важная научная проблема машиностроения — конструк​ционная прочность. С развитием техники и технологии меняется реак​ция материалов на нагрузки в процессе обработки. Необходимо дальней​шее совершенствование расчетов конструкционной прочности, которые учитывали бы технологию изготовления и свойства материалов.

Решению научных и организационных проблем машиностроения, без​условно, будет способствовать создаваемое в Академии наук СССР Отде​ление  проблем  машиностроения,  механики  и  процессов управления.

В заключение хочу сказать о том, что вопрос о качестве наших ма​шин обсуждался на недавно состоявшемся XXVII съезде КПСС. Многие делегаты выражали обеспокоенность качеством наших машин и предла​гали ввести соответствующий закон о качестве выпускаемой продукции.

Качество машин — это крупная и серьезная проблема, затрагивающая многие стороны производства. Она же является и острой социально-эко​номической проблемой, связывающей каждого труженика с результата​ми его работы, с ее качеством. Думаю, что Академия наук СССР долж​на принять активное участие в разрешении этой назревшей проблемы..

Академик А. И. АНЧИШКИН

На XXVII съезде КПСС была сформулирована главная экономическая задача — ускорить развитие народного хозяйства на основе научно-технического прогресса. Отсюда следует, что новые машины и технологии должны быть экономически эффективными. Но, как показывает практика хозяйствования, нет автоматической связи между совершенствованием техники и технологии как таковых и про​грессом производства. Дело в том, что использование новой техники само по себе еще не ведет к повышению экономической эффективности. И этому есть много причин. За последние 15 лет стоимость единицы мощности увеличивалась в среднем в год на 2—2,5% (это относится в: первую очередь к энергетическому, транспортному и другому оборудова​нию). Даже затраты средств на ЭВМ в расчете на единицу мощности не снижаются, хотя возможности здесь огромные: в Соединенных Штагах цены на ЭВМ класса наших ЕС в расчете на единицу производительно​сти за 10 лет снизились в пять-шесть раз.

Практически более половины прироста капиталовложений лишь ком​пенсирует удорожание новой техники. Ясно, что такие процессы не уско​ряют, а тормозят социально-экономическое развитие. И чтобы новые до​стижения науки и техники реально стимулировали научно-техническое развитие производства, нужно многое перестроить в экономическом и ор​ганизационном механизме, в отдельных звеньях цикла наука — произ​водство.

Здесь прежде всего возникает проблема «сращивания» фундамен​тальных и технологических исследований, потому что идея, хотя и по​нятная, но технологически недоработанная, внедряется медленно. По​этому, вероятно, должна быть пересмотрена сама концепция науки как особой сферы деятельности.

В настоящее время в отраслевой науке средняя фондовооруженность работника вдвое меньше, чем в промышленности. А в Соединенных Штатах средняя фондовооруженность в промышленных НИОКР — они по кругу эквивалентны нашей отраслевой науке — в полтора и более раза выше, чем в самой промышленности. Ж дело не только в том, что научно-исследовательские институты оснащены хуже предприятий. Ве​роятно, нужно менять сами представления о сфере НИОКР, ставить во-
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прос о передаче части фондов, части материальной базы из промышлен​ности в науку. Нужно иначе рассматривать сам круг проблем и концеп​ции развития науки.

Другое препятствие к достижению необходимой экономической эффек​тивности научно-технического прогресса — разрыв между самой сферой НИОКР и капитальным строительством, который обусловлен отставанием проектирования. Проектирование не только не является «мостом» между научно-техническими возможностями и развитием экономики, но подчас выступает как тормоз развития. В сфере проектирования занято около миллиона человек, в ближайшие годы это число может возрасти вдвое. Но в нынешних условиях проектанты часто не могут выбрать оптималь​ный вариант просто потому, что объем затрат на проектирование постав​лен в прямую зависимость от стоимости строящихся объектов и не может превышать 3% от нее. Иными словами, проектанты стимулируются до​роговизной строящихся объектов. Это ориентирует на выбор более доро​гих вариантов.

В развитых странах на цели проектирования тратится 10—12% сто​имости строящихся объектов и «потолок» затрат на выбор или улучше​ние вариантов определяется не стоимостью строящихся объектов, а их техническим уровнем и качеством.

Быстро повышать темпы экономического развития и эффективность производства на основе научно-технического прогресса не позволяет и действующий порядок ценообразования. Это один из самых отсталых участков экономической работы. В этом есть и вина экономистов Ака​демии наук. Но, к сожалению, академическая наука оказалась оторван​ной от проблем ценообразования и в силу позиции Госкомцена.

При установлении цен на новую технику применяется так называе​мый расчетный эффект, полученный на опытных образцах, на экспери​ментальных участках. Когда дело доходит до серийного производства, от рассчитанного эффекта остается не очень много, а при фактическом использовании техники в реальных условиях и этот «остаток» часто ис​чезает.

Цена на комбайн СК-5 «Нива» устанавливалась исходя из расчета эксплуатационной производительности 2,25 га в час. При серийном про​изводстве производительность снизилась до 1,5 га час, а нормативная производительность в реальных условиях земледелия была определена в среднем на уровне менее 1 га в час. И оказалось, что на каждом ком​байне убыток для покупающего его колхоза или совхоза составил более 2000 рублей. Очевидно, что в условиях монополии производителя цена, ориентирующаяся на издержки производства, превращается в своеобраз​ную «индульгенцию» производителю — позволение ему при всех усло​виях получать прибыль. Расчетный эффект также диктует производи​тель — потребитель реально на его определение не воздействует. Для производителя оказывается выгодно все время менять ассортимент, вво​дя не очень существенные изменения, но, под видом модернизации, по​вышая цену. Для потребителя такая «модернизация» прямой убыток. Поэтому когда потребитель отказывается от новой техники, то дело не в том, что он ретроград, а в том, что новая техника противоречит его экономическим интересам. Задача экономистов — разобраться в ценообра​зовании на новую технику. Если она невыгодна потребителям, то двигать ее в народное хозяйство невозможно.

В связи с этим возникает проблема создания определенных экономи​ческих условий, которые обеспечивали бы широкое внедрение наиболее эффективных технических решений. Пока новая техника не будет эф​фективна для потребителя, не может быть ни ускорения научно-техни-
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ческого прогресса производства, ни реальной основы для ускорения со​циально-экономического развития. Таковы и выводы обсуждения этих вопросов на Общем собрании Отделения экономики.

Академик В. Н. КУДРЯВЦЕВ

Ускорение социально-экономического развития подразумевает преобразование не только базиса, но и надстройки. Мы подошли к этому этапу — отсюда и то большое внимание, которое на XXVII съезде уделялось социальной политике, роли управления, активи​зации человеческого фактора.

Социально-экономическое развитие нуждается в правовом обеспече​нии. Все экономические, производственные, технологические решения в. конце концов закрепляются в правовых документах: инструкциях, по​становлениях, законах. Поэтому совершенствовать и обновлять нужно, и законодательство.

Тот период, о котором на XXVII съезде говорилось как о периоде опре​деленного замедления темпов нашего развития, по-своему отразился и на характере принимавшихся правовых документов: с одной стороны, некоторые принятые в то время законы страдают декларативностью, в них мало конкретного, с другой — много ненужной, ничем не вызван​ной мелочной регламентации. Некоторые же вопросы, требовавшие реше​ния, вообще никак не решены. Вот лишь два примера.

На XXVII съезде обращалось внимание на то, что Закон о трудовых коллективах не работает должным образом. Почему? В частности, пото​му, что он не фиксирует права общего собрания коллектива, не опре​деляет его рабочие органы. Академия наук СССР вносила соответствую​щие предложения еще в 1980 г. К сожалению, они тогда не встретили поддержки ни в ВЦСПС, ни в Госкомтруде.

Второй пример — Закон о судебном обжаловании незаконных дейст​вий должностных лиц. Некоторые ведомства помешали подготовить этот закон, а он очень важен для борьбы с бюрократизмом. Противниками принятия закона высказывались, например, опасения, что нагрузка су​дов в случае его принятия сильно возрастет. Но разве это главное? Ученые-юристы с удовлетворением воспринимают положения Политиче​ского доклада ЦК КПСС съезду, где подчеркивается необходимость при​нятия такого закона.

Есть и другие проекты новых законов, которые разработаны, но не​реализуются. Например, проект Закона о государственном планировании лежит в Госплане уже третий год. Учеными разработана концепция За​кона о государственной службе, в котором были бы определены меры подбора, расстановки, выдвижения государственных служащих, их от​ветственности. Имеются проекты положений о государственном пред​приятии, о научно-производственном объединении, а также проект Хозяй​ственного кодекса, суммирующего новые положения по реализации Экономической программы, повышению самостоятельности предприятий и объединений.

Многие предложения обществоведов весьма реалистичны, полезны для общества, для государства. Но нет механизма их внедрения. Мини​стерства и ведомства не отвечают за то, чтобы эти предложения рас​сматривались, получали ту или иную объективную оценку — принима​лись или обоснованно отклонялись.

Поставленная XXVII съездом КПСС задача — совершенствование си​стемы    управления — касается    нашего    учреждения — Академии    наук
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СССР. Когда-то академия была конклавом выдающихся ученых, и в Уставе ее записано, что она — высшее научное учреждение страны. Но теперь Академия наук приобретает еще и другое качество: может быть, это и не слишком приятно, но факт — она превращается в ведомство. .Достаточно сказать, что у нас 250 научно-исследовательских институ​тов; только в Москве работают более 1000 сотрудников аппарата Пре​зидиума. Усложняются задачи академии, усложняется управление ею. Накопилось много нерешенных вопросов. Есть и существенные недостат​ки. Можно привести несколько примеров.

Во-первых, это медлительность функционирования аппарата управле​ния. Распоряжения Президиума институты получают иногда спустя пол​тора-два месяца после их принятия, порой уже после того, как истек срок выполнения. Во-вторых, очень много всяких согласований, много мелочной опеки. Система визирования обычно требует от 10 до 20 виз на одном документе, фактически каждый визирующий обладает «правом вето». Какие-то серьезные, кардинальные решения при этом вообще ста​новятся невозможными. В-третьих, недостаточно точно определены функ​ции отделений и секций. Может быть, их целесообразно разгрузить от мелочных забот чисто административного характера, от второстепенных вопросов, а вместо этого расширить права по руководству научной рабо​той подчиненных им институтов.

Надо подумать и о системе подразделений самого аппарата Президиу​ма. Академик Ю. А. Овчинников приводил пример, когда институт ока​зался разбросанным по 20 разным местам. Можно привести другой при​мер: автотранспорт академии разбросан по 130 организациям, и система материально-технического снабжения очень усложнена.

Короче говоря, надо и нам самим подумать об управленческой рефор​ме в своем доме. Такую реформу можно и нужно провести. Президент Академии наук СССР образовал комиссию по улучшению организацион​ной работы аппарата Президиума, и, наверное, было бы хорошо, если бы на имя главного ученого секретаря Президиума АН СССР направля​лись конкретные предложения ученых, которые можно было бы в этих целях использовать.

Думается, что из Академии наук СССР вообще можно создать идеаль​ное учреждение: ее кадры дают такую возможность. Нужно только при​ложить усилия. Это относится не только к специалистам по управлению, но и к обществоведам: психологи могли бы подумать о создании хоро​шего психологического климата, юристы — о том, как улучшить норма​тивные акты. Мы можем поднять управление академией на новый уро​вень, соответствующий тем задачам, которые ставят перед ней решения съезда.

Академик М. А. СТЫРИКОВИЧ

Важное значение системы экономических меро​приятий для стимулирования внедрения новой техники уже неоднократ​но обсуждалось на собраниях. В выступлениях на XXVII съезде, в ряде публикаций в прессе констатировалось, что существующие системы цено​образования, стимулирования и оценки эффективности хозяйственной деятельности предприятий делают во многих случаях внедрение новой техники убыточным для предприятия, для отрасли.

Ведущие специалисты-конструкторы (например, в области криоген​ной техники) приходят к заключению, что чем активнее работают уче​ные и конструкторы, чем совершеннее и дешевле изделия, тем больший убыток терпит производящая их отрасль промышленности.
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Наглядно иллюстрирует это положение пример по экономии энерго​ресурсов, особенно природного газа, самого экологически чистого топли​ва. Оно расходуется часто хищнически. Как известно, газовая промыш​ленность успешно выполняет и перевыполняет планы роста добычи при​родного газа. Однако она сама потребляет на привод компрессоров газо​перекачивающих станций более 10% всего добываемого газа —сейчас это 60 млн. т условного топлива в год. Это происходит потому, что привод компрессоров, газовых турбин имеет коэффициент полезного действия 26—29%. Все остальное тепло (чистые газы, без золы, без сажи) выбра​сываются в атмосферу с температурой 450—460° С.

Разработан простой способ уменьшения расхода газа на одну треть: йужно поставить на этих газоперекачивающих станциях простейшие паровые котлы невысоких параметров, и сбросного тепла от каждых двух газотурбинных компрессоров хватит на паротурбинный привод третьего компрессора, без затраты газа. Однако внедрение этого эконо​мически выгодного для страны способа всячески тормозится Мингазпро-мом. И как ни странно, его можно даже понять. Дело в том, что по существующему порядку отрасль использует для своих нужд газ по от​пускной цене 8 рублей за 1000 нм\ в шесть-восемь раз меньшей, чем народнохозяйственная ценность этого газа (так называемые «замыкаю​щие затраты», принятые для технико-экономических расчетов Госпланом СССР, ГКНТ и АН СССР). При таком положении дополнительные, хотя и недорогие установки приносят прямой убыток, и показатели отрасли при внедрении их ухудшаются.

При существующих отпускных ценах на газ не окупаются тепловые насосы, даже в самых эффективных областях применения, не окупается получение биогаза из биологических отходов анаэробным методом. Цены на топливо должны быть пересмотрены, приведены в соответствие с на​роднохозяйственными интересами.

Экономическая наука дает рекомендации для создания условий но внедрению энергосберегающей технологии. Для экономических расчетов в энергетике еще 25 лет назад было предложено учитывать не себестои​мость, а расчетные затраты, которые характеризуют и текущие затраты, и капиталовложения. Уже 20 лет назад созданы методики, в которых все экономические расчеты базируются на замыкающих затратах на ископае​мое сырье, определяемых с учетом дифференциальной горной ренты.

На основе этих методик принимаются хорошие решения, но так как хозрасчет предприятия идет по отпускным ценам, то оптимальные народ​нохозяйственные решения оборачиваются для предприятия и отрасли убытками.

Безусловно, пересмотр системы цен — дело трудное, сложное, затра​гивающее все отрасли народного хозяйства, тем более что в ряде вопро​сов экономической науки нет единодушия; даже среди членов академии есть противники существенного изменения сложившихся систем. Однако дожидаться единогласия вряд ли целесообразно, ведь современная мате​матизированная экономическая наука с полным основанием может счи​таться точной наукой, имеющей объективные общепринятые положения. Нельзя в экономике затягивать решение наболевших проблем, дожида​ясь, пока с ними согласятся все. Мы слишком долго мирились с тем, что и система ценообразования, и методы оценки хозяйственной эффек​тивности работы предприятий и финансирования не создают благоприят​ных условий ни для политики энергосбережения, ни для ускорения научно-технического прогресса в целом. Необходимо позаботиться о та​ких условиях внедрения новой эффективной техники, при которых это было бы выгодно не только для потребителя, но и для производителя.
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При этом нужно учитывать потребительскую ценность изделия. Пред​приятия, выпускающие новые изделия с повышенной ценностью или при той же потребительской ценности, но более дешевые, должны полу​чать сверхприбыль за счет введения новой техники. За счет этих средств оно будет иметь возможность стимулировать тех, кто разработал и вне​дрил новую технику. Такой подход принесет пользу народному хозяйст​ву и создателям новой техники.

) Представителям экономической науки вместе с представителями технических наук нужно взяться за претворение в жизнь такой системы ценообразования, которая обеспечила бы благоприятный климат для внедрения новой экономически эффективной техники и технологии во все^ отрасли народного хозяйства.

1
Академик Н. П. БЕХТЕРЕВА

Среди многих проблем, обсуждавшихся на. XXVII съезде КПСС, проблема человеческого фактора непосредственно ка​сается деятельности ученых, занимающихся вопросами физиологии чело​века. Различные аспекты этого вопроса неоднократно обсуждались на Отделении физиологии АН СССР. Рассматривалась перспектива создания «Института человека». В настоящее время, вероятно, более реальным будет разговор о работе Совета по комплексному изучению человека,, который уже создан и функционирует.

Желательно, чтобы центральной проблемой, вокруг которой будет координироваться работа совета, стала деятельность человеческого моз​га. Комплексно должны изучаться вопросы работы мозга представителя​ми специалистов различных областей знания. У физиологов есть в этом плане задел. Раскрыты некоторые основные закономерности работы моз​га: показано, что мозговая система имеет звенья не только постоянные, но. и переменные, собственную защитную организацию, аппарат детекции ошибок и т. д. Первоочередным является вопрос об изучении резервов человеческого мозга и их использовании.

Исследования мозга человека сейчас не могут должным образом раз​виваться без современных методов и приборов, и прежде всего без ис​пользования позитронно-эмиссионной томографии. Сегодня этот метод дает так много информации именно о работе головного мозга человека, как никакой другой.

Благодаря сотрудничеству ученых Ленинграда с учеными Института атомной энергии им. И. В. Курчатова исследования по созданию такого прибора ведутся. Наилучшее решение этого вопроса — создание опытного образца позитронно-эмиссионного томографа и последующее его тиражи​рование.

Еще один аспект в физиологических исследованиях деятельности че​ловеческого мозга — методологический. Наличие строго научной, стоя​щей на позициях марксистско-ленинской философии методологии — не​пременное условие успешного развития этих исследований. При этом условии появление различного рода несостоятельных концепций в прессе' получает соответствующую критическую оценку.

Член-корреспондент  АН   СССР  Ю.   А.   ИЗРАЭЛЬ

XXVII съезд КПСС поставил задачу ускорения социально-экономического развития страны. Экономика может и доляша эффективно развиваться благодаря всесторонней интенсификации произ-
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водства — не   только  за  счет   роста  производительности  труда,  но  и  за счет уменьшения материалоемкости и фондоемкости.

Один из путей интенсификации производства (может быть, в какой-то степени и незаслуженно забытый) — это экологически обоснованное взаимодействие с природной средой, получение максимального производ​ственного продукта при тех же или меньших затратах природных ре​сурсов, сбережение экологических возможностей биосферы для воспроиз​водства возобновляемых ресурсов. На этом пути весьма заметная роль должна отводиться экологической науке.

Специально созданная межведомственная комиссия подготовила про​ект Экологической программы. Она направлена на экологизацию всех отраслей народного хозяйства с целью интенсификации и рационального размещения общественного производства и возобновляемых природных ресурсов, повышения биологической продуктлвности естественных и созданных человеком экологических систем, повышения эффективности природоохранных мероприятий, сохранения природного генофонда. Программа призвана обеспечить оптимизацию условий жизни и укрепле​ние здоровья населения, сохранение и увеличение трудового потенциала страны.

В программе предусмотрено создание организационной и материально-технической основы дальнейшего совершенствования экологических и эколого-экономических методов и технологий, а также координированное развитие фундаментальных и прикладных экологических исследований. В рамках программы предлагается организовать государственную эколо​гическую службу путем объединения экологических ячеек различных ведомств на уровне информационных потоков (без административного •объединения).

Основные цели и задачи Экологической программы соответствуют за​дачам интенсификации производства и ресурсосбережения, поставлен​ным XXVII съездом КПСС.

Особое значение в этой программе уделено климатическим изменениям в мире и в нашей стране, связанным с антропогенным воздействием. На​чавшееся в 70-х годах потепление климата (о чем, кстати, первыми в мире предупредили советские ученые) создало в ряде мест нашей страны неблагоприятные условия для народного хозяйства. Имеются работы и по возможным дальнейшим изменениям климата.

Отдельные компоненты программы находятся в разных стадиях раз​работки. Пока нет единой целевой программы по безотходным и мало​отходным технологическим процессам.

К сожалению, начало реализации Экологической программы затяну​лось, хотя она была обсуждена и в основном одобрена на совместном заседании Секции наук о Земле и Совета по биосфере АН СССР, Сек​ции химико-технологических и биологических наук АН СССР, а затем на совместном заседании Президиума АН СССР и коллегии Государст​венного комитета СССР по науке и технике.

Мы убеждены, что Экологическая программа должна стать не только основной частью, но в значительной степени способствовать формирова​нию экологической направленности Государственной программы охраны окружающей среды и рационального использования природных ресурсов, которая сейчас должна разрабатываться на основе решений Верховного Совета СССР.

В последнее время особенно остро обсуждаются проблемы 'озера Бай​кал, Азовского и Аральского морей, залива Кара-Богаз-Гол, переброски части стока северных рек на южный склон нашей страны. Дискуссия вышла за пределы научных аудиторий, выплеснулась на страницы  га-
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зет, возникла на съезде писателей и т. д. Не вдаваясь в детали этих проблем, хочу подчеркнуть, что для их решения необходим эколого-эко-номический подход. Именно сравнение затрат и возможного ущерба,, с одной стороны, и получаемого экономического эффекта — с другой, даст возможность объективно оценить значение и реальность любого проекта.

Десять лет назад в рамках советско-американского сотрудничества в области охраны природы и окружающей среды был утвержден проект «Всесторонний анализ окружающей среды», в котором для оценки ситуа​ции на некоторых природных объектах было предложено привлекать,, кроме специалистов естественных наук, писателей, представителей ис​кусства, широкие круги общественности. В таких обсуждениях не все вопросы можно решить только с помощью эколого-экономического подхо​да, хотя он совершенно обязателен. Возникают психологические и мо​рально-этические проблемы, для решения которых также нужны выра​ботка и использование научного подхода.

Ученые делают серьезные шаги в направлении сохранения уникаль​ных природных объектов. Например, организованы заповедники для сохранения редких популяций животных. А почему бы не создать био​сферные заповедники (такой термин уже существует), целью которых будет сохранение крупных элементов биосферы, крупных природных объектов? Почему не организовать, например, Байкальский биосферный заповедник со специальным ограничительным режимом хозяйственного и промышленного развития в этом регионе (а может быть, и запретитель​ным режимом) ?

Эколого-экономический подход с учетом научно обоснованного психо​логического подхода для оценки крупномасштабного проекта позволит значительно эффективнее решать сложнейшие вопросы взаимодействия человеческого общества с природой и приведет в конечном счете к ин​тенсификации производства при существенном сбережении ресурсов и полном сохранении уникальных природных объектов.

Академик В. С. МИХАЛЕВИЧ

Хотелось бы остановиться на одной из важней​ших научных проблем, связанных с положениями Основных направле​ний экономического и социального развития СССР на 1986—1990 годы и на период до 2000 года, на проблеме, играющей особенно важную^ роль в осуществлении политики экономии и ресурсосбережения. Речь идет об оптимизации, необходимость которой пронизывает сегодня бук​вально все сферы научной и практической деятельности: управление эк​спериментом, проектирование, планирование, управление производством и т. д.

В теоретический, методический фундамент оптимизации входят мно​гие приоритетные работы советских математиков — академиков Л. С. Пон-трягина, Н. Н. Красовского, Л. В. Канторовича, Н. Н. Моисеева, других ученых. В то же время практика решения оптимизационных задач вы​двигает все новые требования, и прежде всего к построению численных методов оптимизации, ориентированных на современную вычислитель​ную технику, к построению систем оптимизации, принципы создания ко​торых были сформулированы академиком В. М. Глушковым.

Конструкторы часто сталкиваются с необходимостью «взвешивания» проектных решений по параметрам надежности, веса, энергетики, эксплуатационным качествам и т. д. Точно так же и в решении плано​вых задач необходимо учитывать не один показатель, а целый ряд, со-
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вокупность показателей, которые определяют эффективность, качество принимаемых решений, фактор реального времени (плановое решение необходимо подготовить в предплановый период). Для построения мето​дов, ориентированных на такие задачи, необходимо развитие соответст​вующею вычислительного аппарата, создание пакетов прикладных про​грамм и, что очень важно, соответствующих процедур использования этих средств специалистами проектирования, планирования и управления. В выступлении академика Е. П. Велихова уже были отмечены определен​ные достижения в этой области Вычислительного центра АН СССР, Института прикладной математики им. М. В. Келдыша и других учреж​дений.

Совместная работа Института кибернетики им. В. М. Глушкова АН УССР с отраслевыми НИИ, КБ и предприятиями, с министерствами и ведомствами показывает, что для решения подобных задач необходимо построение интегрированных автоматизированных систем, в которых методы оптимизации являются средством решения основных функцио​нальных задач по подготовке и выпуску продукции в условиях ограни​ченных ресурсов. Отсюда вытекают требования к созданию принципиаль​но новых методов, ориентированных на многокритериальную оптимиза​цию в иерархических системах. Для их реализации в интегрированных системах необходимы мощные многомашинные программно-технические комплексы, включающие сети ЭВМ, автоматизированные места пользо​вателей, средства отображения, обеспечивающие так называемое ситуаци​онное управление (подготовка решений на основе совместных предложе​ний и моделирования их последствий).

Работы, которые мы проводим в этом направлении, непосредственно связаны с созданием и внедрением гибких производственных систем, комплексных систем управления производством крупных объединений, отраслевых автоматизированных систем. Таким образом, методологиче​ские и технологические аспекты оптимизации тесно связаны с проблемой создания интегрированных автоматизированных систем.

Развитие современных методов оптимизации непосредственно стиму​лируется постановкой и практическим решением крупных народнохозяй​ственных задач. Упомяну, например, оптимизацию проектирования и са​мих строительных работ на газопроводе Уренгой—Помары—Ужгород, обеспечившую существенное сокращение затрат и сроков на его соору​жение, то же самое — на строительстве БАМа, оптимальное планирование и распределение продукции трубной промышленности в стране.

Решение этих и многих других подобных задач уже обеспечило на​родному хозяйству экономию, измеряемую сотнями миллионов рублей. Но значительно больший эффект будет получен, когда методы оптимиза​ции, подкрепленные технологической базой интегрированных автоматизи​рованных систем, станут основой плановых и проектных расчетов на всех уровнях народнохозяйственного комплекса. Существенные требова​ния при этом возникают к самой вычислительной и информационной технике.

При формировании соответствующих программно-технических комп​лексов необходимы и супер-ЭВМ (концентраторы мощностей для много​вариантного анализа планов и проектов), и средние машины, и персо​нальные ЭВМ для оборудования терминалов и автоматизированных ра​бочих мест. В части супер-ЭВМ мы существенно ориентируемся на макроконвейерные ЭВМ, которые по нашим разработкам уже осваивает промышленность. Они обеспечат значительную гибкость в построении конкретных автоматизированных систем и последовательное наращива​ние необходимых вычислительных мощностей.
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Среди машин другого класса назову первую отечественную ЭВМ класса мега-мини («Дельта»), которая успешно проявила себя в про​грамме «Вега» при обработке потоков телеметрической информации и наглядном представлении хода эксперимента по комете Галлея. Спектр возможного использования ЭВМ «Дельта» очень широк: в системах ис​пытаний, в системах управления производством, в проектном деле. В прошлом году мы предложили организациям Минприбора по нашей документации взять эту ЭВМ в серийное производство, учитывая, что ряд ее характеристик превышает зарубежные, однако промышленность проявила нерешительность. Думаю, что Отделение информатики, вычис​лительной техники и автоматизации и Президиум АН СССР должны про​являть большую настойчивость в том, чтобы наша промышленность, вы​пускающая вычислительные машины, все больше ориентировалась на передовые отечественные разработки. И, безусловно, крайне актуальной является задача резкого повышения надежности выпускаемых ЭВМ. Многовариантный анализ, проводимый при оптимизации плановых и проектных решений, требует безотказной работы соответствующих про​граммно-технических средств.

В заключение следует сказать, что комплексная проблема построе​ния и оптимизации интегрированных автоматизированных систем требу​ет объединения усилий не только разработчиков вычислительной техни​ки и программного обеспечения, но и в особенности наших экономистов, потому что мы сплошь и рядом сталкиваемся с ситуацией, когда систе​ма показателей или внутренне противоречива, или не дает возможности предприятиям и отраслям реализовать оптимизированные планы.

Скажем, когда разрабатывалась система оптимизации загрузки труб​ного производства, пришлось сразу же столкнуться с тем, что главной единицей измерения готовой продукции являются физические тонны. Но в соответствии с оптимальным вариантом надо делать тонкостенные трубы из прогрессивных материалов. И потребовалось заниматься тем, чтобы изменить этот показатель, ввести так называемые «условные тонны». Только благодаря внедрению нового показателя и построению соответствующей экономико-организационной схемы на уровне Госплана, Госснаба и других органов была создана реально действующая система оптимальной загрузки производства. Сейчас такая же работа проводится с Госпланом, Госснабом и Минчерметом по прокатному производству. Остро стоит также вопрос о формировании научно обоснованных норм и нормативов, экономико-математическому описанию производственных систем и т. д.

Необходима общеакадемическая организация работ в области систем​ной оптимизации. И хочется выразить уверенность, что эти работы полу​чат поддержку со стороны Президиума Академии наук.

Академик А. Г. АГАНБЕГЯН

Для тех, кто занимается экономикой, современ​ный период исключительно интересен. Это — время больших перемен, время перелома в тенденциях социально-экономического развития. Если в предшествовавшие 15 лет темпы экономического развития у нас сни​жались, то теперь предстоит добиться их резкого повышения.

Документы съезда предусматривают значительное ускорение роста национального дохода с 3% в XI пятилетке до 4% в XII и до 5% в де​вяностые годы. Для этого нужно коренным образом изменить меха​низм   экономического   роста,   сделать   ставку   на   революционные   сдви-
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ги, на замену старой технологии, старой техники — новой. Это требует иной инвестиционной и региональной политики. А поскольку все меры по ускорению социально-экономического развития направлены на более быстрый рост уровня жизни населения, очень сильно меняется и соци​альная политика. На съезде был провозглашен исключительно важный тезис об отказе от «остаточного» принципа выделения средств на соци​альные нужды.

Реализовать эту новую экономическую стратегию ускорения можно, лишь коренным образом изменив весь хозяйственный механизм, который исторически складывался в других условиях и не удовлетворяет новым задачам. И на съезде провозглашена необходимость радикальных реформ в системе хозяйственного управления — реформ, направленных не на улучшение отдельных сторон, а на комплексную перестройку всех звень​ев управления, планирования.

Все это требует от нас очень серьезно переоценить наш экономиче​ский багаж, отказаться от догм, от предрассудков, сложившихся в иных условиях, и развить экономическую теорию применительно к новым ус​ловиям, укрепляя ее связи с практикой.

В этом отношении блестящим образцом является Политический док​лад ЦК КПСС съезду, где не только глубоко обоснованы практические меры по ускорению, но и поставлены крупные теоретические проблемы: о соответствии производительных сил производственным отношениям применительно к социализму, о трактовке коренного вопроса экономиче​ской теории социализма — вопроса о социалистической собственности, о товарно-денежных отношениях, о сочетании централизации и самостоя​тельности.

На съезде были выдвинуты серьезные требования к экономической науке. Было прямо сказано, что она еще в большом долгу перед стра​ной. И как ни горько, это справедливо. Из этого нужно сделать выводы. Конечно, в предсъездовский период работа всех научных экономиче​ских учреждений активизировалась. И ученые-экономисты внесли опре​деленный вклад в подготовку материалов съезда. Много интересного, полезного было высказано в ходе разработки Комплексной программы научно-технического прогресса — в ней участвовали все экономические институты. Вносилось много предложений по совершенствованию хозяй​ственного механизма, по постановке социальных и региональных про​блем и т. д. Эти предложения отразились в материалах съезда. Но все же теоретическая глубина, практическая направленность наших пред​ложений пока оставляют желать лучшего. И если мы говорим, что нужен перелом в развитии экономики, в ее тенденциях, то какой же нужен пе​релом в работе экономических институтов, перед которыми выдвинута исключительно ответственная задача! Общее собрание Отделения эконо​мики прошло по-новому, в духе откровенной самокритики. Конечно, это собрание — только один этап, начало глубокой перестройки, которую мы должны провесит.

Первая проблема — концентрация усилий, не формальное механиче​ское объединение учреждений, а творческое сотрудничество. Плохо рабо​тают научные советы. У экономистов нет традиции проводить система​тические семинары, поэтому, как правило, разрозненные маломощные группы в разных институтах по-настоящему между собой не общаются, люди, занимающиеся одними проблемами, разобщены.

Нам надо глубже исследовать динамику нашего хозяйства и давать обоснованный прогноз. Мы пока плохо понимаем механизмы функциони​рования нашего общества, в том числе и внутренние пружины экономи​ческого развития. У нас нет каких-то теоретических конструкций, кото-
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рые помогли бы реально определить влияние научно-технического про​гресса на наше развитие. Еще меньше мы знаем о влиянии организаци​онных, экономических и социальных факторов. Мы не можем предвидеть последствия тех или иных экономических экспериментов, не умеем моде​лировать наше развитие в условиях перестройки. Предстоит серьезно обобщить многочисленные экономические эксперименты, которые идут в нашей стране, и не только в промышленности: упоминавшийся экспе​римент на Белорусской железной дороге, где за два года производитель​ность выросла так, как она обычно вырастает за 10 лет; эксперимент 10 автохозяйств России, где за год при улучшении обслуживания на 18% снизилось потребление топлива; эксперимент по коллективному подряду, когда в 46 цехах и участках, где был применен подряд, в три раза увеличилась производительность по сравнению с тем, что было раньше; есть богатый опыт в социалистических странах, наш собствен​ный опыт перестройки экономики на рубеже седьмой и восьмой пятиле​ток. Все это надо серьезно обобщить, подобрать ключ к серьезному про​гнозированию, к изучению динамики, особенно в том, что касается внед​рения научно-технического прогресса. В решении этих вопросов недавно организованный Институт экономики и прогнозирования научно-техни​ческого прогресса, который возглавляет академик А. И. Анчишкин, бу​дет, конечно, играть ключевую роль.

Но одним экономистам не под силу решить эти задачи. Экономика своим технико-экономическим крылом примыкает к естественным и техническим областям знания, а социально-экономическим — к филосо​фии, социологии и другим общественным наукам. И мы, конечно, долж​ны работать в тесном контакте с другими отделениями.

Другая ключевая проблема — проблема хозяйственного механизма. Мы не можем пока полно ответить на вопросы: что сделать, чтобы строительные организации на колени падали перед заказчиком, что сделать, чтобы ликвидировать дефицит, без чего нормальная экономика не может экономно развиваться?

Много делается предложений по совершенствованию отдельных сторон управления, но того, что сегодня требуется — целостной системы управ​ления,— у нас нет. Мы не умеем с применением математических методов моделировать действие хозяйственного механизма. Там много неформаль​ных связей, слабо исследованы финансовые рычаги, о чем М. С. Горба​чев специально сказал на съезде. Мало проводится исследований по пере​стройке системы связей между предприятиями — того, что называется материально-техническим снабжением. Хотя мы много говорим о терри​ториальном и отраслевом планировании, но реально далеко идущих предложений в этой области у нас мало. И совсем плохо исследован со​циальный механизм. Ведь люди живут не только ради экономических благ, огромное влияние оказывает социальный фактор. В этой связи ис​следования, которые проводят академик Т. И. Заславская и член-коррес​пондент АН СССР С. С. Шаталин по изучению отдельных сторон соци​ального механизма развития экономики, представляются чрезвычайно важными. Мы пока не можем ответить на вопрос: что надо сделать,, чтобы к народному добру относились лучше, чем к своему; как создать такую мотивацию труда, чтобы люди действительно работали с полной отдачей?

Ключ к решению этих проблем — в концентрации наших сил. Ведь не только в центре у нас работают институты — экономические инсти​туты есть в каждой республике, во многих городах. Может быть, ника​кая другая наука не имеет такого количества институтов, как экономи​ческая. Но они разрознены, каждый занимается своим «хутором», и от-
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дельные интересные исследования не согласуются между собой, не дают целостной картины. Нужно прежде всего объединиться, и это первая наша проблема.

Нужно также найти эффективные формы влияния экономической науки на практику. При всех недостатках в работе экономистов надо' сказать, что они, все-таки, как теперь выясняется, немало внесли дель​ных предложений. Еще в 1969 г., объединившись под руководством тог​дашнего вице-президента АН СССР академика А. М. Румянцева, груп​па экономистов представила в Политбюро ЦК КПСС большой доклад с анализом причин сокращения темпов прироста. Предлагались и меры для предотвращения намечавшихся отрицательных тенденций. После это​го мы неоднократно вносили предложения по отдельным вопросам пере​стройки хозяйственного механизма, по перестройке деятельности Госпла​на и многие другие.

В Политическом докладе ЦК КПСС съезду было сказано, что не толь​ко экономическая наука должна сделать большой шаг к практике, но и практика должна сделать определенный шаг к восприятию нового в эко​номической науке. И это очень правильно. Но для такой задачи нужно найти организационные формы, которых пока нет. Вы можете, как и лю​бой трудящийся, писать докладную записку, добиваться в порядке лич​ной инициативы принятия ваших предложений, но это никого ни к чему не обязывает, никакой организационной формы для рассмотрения таких предложений нет. Более того, Госплан — единственное ведомство нашей страны, которое не имеет в своем составе научного совета.

