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О МЕЖРЕСПУБЛИКАНСКОЙ
КООРДИНАЦИИ
И ВЗАИМОДЕЙСТВИИ
АКАДЕМИЙ НАУК УКРАИНЫ,
БЕЛОРУССИИ И МОЛДАВИИ
В ПРОВЕДЕНИИ ИССЛЕДОВАНИЙ
ПО НАИБОЛЕЕ ВАЖНЫМ
РЕГИОНАЛЬНЫМ ПРОБЛЕМАМ
Сообщение

президента Академии наук Украинской ССР

академика Б. Е. ПАТОНА

После XIX Всесоюзной партконференции и тем более в данной аудитории, сказал академик Б. Е. Патон, нет необходи​мости напоминать о нашем серьезном отставании по многим направ​лениям фундаментальных исследований, приводить примеры крупных промахов и недостатков. Это хорошо известно, так же как и ясны основ​ные причины такого состояния дел.

Тем не менее об одной из них следует сказать особо. По мнению докладчика, весьма отрицательную роль сыграло то обстоятельство, что в «единой советской науке», всеми нами часто провозглашаемой, в более привилегированное положение всегда ставились институты Академии наук СССР. Это оправданно, но до известного предела.

Совершенно справедливо говорим о недопустимости выделения науке необходимых ресурсов по остаточному принципу. Но надо и откровенно признать: республиканские академии получали па свое развитие, как пра​вило, остатки от того, что выделялось в целом на академическую науку. Образно говоря, им приходилось, да и сейчас приходится, работать в условиях, так сказать, «двойного» остаточного принципа в финансирова​нии, обеспечении приборами, валютой, квотами на зарубежные команди​ровки и т. д. В результате потенциал республиканских академий наук используется далеко не в полной мере.

В этом деле нельзя делить науку на «первосортную» и «второ​сортную». Нужно, чтобы она везде была одного уровня — мирового. Ко​нечно, ни в одной из академий наук этого нельзя добиться по всему фронту исследований. Но очевидно и другое: у каждой из них должно быть свое лицо, то есть направления, по которым она занимала бы веду​щие позиции в стране. Такой подход, по нашему мнению, следует поло​жить в основу проведения единой научной политики в стране. В связи с этим следовало бы еще раз серьезно подумать о месте и роли нашего Совета по координации. Сейчас совет по-прежнему является по сути толь​ко пассивным передаточным звеном в цепи республиканская академия — Президиум АН СССР. Решения, принимаемые па его ежегодных сессиях, в подавляющем большинстве случаев носят рекомендательный характер. Ход их выполнения практически не контролируется.
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Совет по координации безусловно нужен, но его деятельность должна быть направлена в первую очередь на организацию и координацию со​вместных исследований академий паук союзных республик и на под​готовку решений по крупным вопросам улучшения их работы. Кроме того, в поле зрения совета должны быть проблемы, имеющие важное зна​чение для развития регионов и территориальных комплексов.

В новых условиях хозяйствования, когда будут разрабатываться госу​дарственные программы фундаментальных исследований, важно, чтобы в них нашли полное отражение те, порой достаточно мощные, заделы, кото​рые имеются в республиканских академиях. Честно говоря, пока мы не видим достаточно благожелательного или хотя бы справедливого отноше​ния со стороны некоторых отделений АН СССР. Совет по координации также не добивается максимального привлечения потенциала академии наук союзных республик к участию в этих программах.

Так, например, в январе этого года Академия наук Украины напра​вила в Совет по координации предложения о включении в перечень госу​дарственных программ фундаментальных исследований программы, ориен​тированные на решение региональных проблем Украины, Белоруссии и Молдавии. Наше письмо осталось без ответа, и, как выяснилось впослед​ствии, предложения эти не были вообще рассмотрены.

По мнению АН УССР, в формируемых на союзном уровне программах фундаментальных исследований республиканские академии должны играть существенно большую роль. В частности, Академия наук Украи​ны, являясь одним из ведущих материаловедческих центров страны и головной по многим проблемам четвертого приоритетного направления КП НТП СЭВ, могла бы выступить координатором ряда крупных разде​лов государственной программы фундаментальных исследований «Новые вещества и материалы, процессы их получения и обработки».

Наука о новых материалах характеризуется сейчас принципиальными, очень быстрыми изменениями и уже приобрела огромное экономическое, можно сказать, стратегическое значение во всем мире. Использование новых материалов определяет сейчас и будет оказывать все более решаю​щее воздействие на уровень производства практически во всех отраслях экономики. Реализация четвертого приоритетного направления КП НТП СЭВ позволила привлечь солидный потенциал фундаментальных и при​кладных исследований, включить возможности международной научно-технической кооперации.

Однако сделанного еще крайне недостаточно. Совсем недавно группа специалистов АН УССР побывала на парижской выставке новых мате​риалов и имела возможность убедиться в нашем существенном отстава​нии. Можно привести много конкретных примеров, но ограничимся одним. Уровень применения такого многообещающего материала, как керамика, у нас в стране составляет 1,5—2% по сравнению с Японией и США. Ненамного лучше обстоит дело с рядом композиционных мате​риалов. Совсем плохо то, что даже имеющиеся результаты не находят практического применения.

Положение усугубляется тем, что и сейчас создание новых прогрес​сивных материалов, организация их промышленного выпуска у нас ред​ко увязываются с перестройкой технологии в отраслях-потребителях. Это очень серьезный недостаток, так как материалы нужны не сами по себе, а в виде конечной продукции, позволяющей создавать самое передовое оборудование и технику. Нужны подлинно революционные технологии, которые основывались бы на результатах крупных фундаментальных ис​следований, проводимых академической наукой. К сожалению, в некото​рых отделениях АН СССР пока по-прежнему отрицательно относятся к
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работам по созданию таких технологий. Не видим мы заинтересованности в этом вопросе и со стороны Совета по координации.

Безусловно, реализация задачи выхода на мировой уровень в области новых материалов потребует весьма значительных затрат. Разработка и промышленное освоение новых материалов становятся во всем мире — и мы здесь не исключение — все более дорогостоящей деятельностью. Но это — затраты на интенсивное развитие всей экономики, и они окупаются сторицей.

На примере этой области ярко видны наши недостатки и в координа​ции, и в обеспечении, и в целом в организации работ. В науке, как и во всех сферах общественной деятельности, сейчас необходимы глубокие преобразования, активный поиск нестандартных подходов, принятие сме​лых и ответственных решений.

Говоря о дальнейшем развитии науки, нельзя обойти такой острый вопрос, как низкая восприимчивость предприятий к новейшим научным достижениям. Это одна из наибольших бед эпохи застоя и поныне остает​ся нашей «ахиллесовой пятой». Более того, налицо тревожные признаки дальнейшего ухудшения ситуации.

Казалось бы, переход на хозрасчет и самофинансирование должен по​буждать производственников к погоне за новшествами, их скорейшему внедрению. Однако на практике приходится наблюдать обратное. Уже первый опыт работы в новых условиях обнаружил опасную тенденцию: предприятия и объединения стали экономить на и без того весьма скром​ных затратах на новую технику. К сожалению, большинство из них сей​час заинтересовано лишь в тех разработках, которые дают возможность ликвидировать «узкие места» без ломки сложившейся технологии. Расхо​довать же средства на крупные задачи, рассчитанные на длительную пер​спективу, а тем более содержащие известную долю риска, могут позво​лить себе лишь немногие. Реалии, к сожалению, таковы, что рентабель​ность в большинстве случаев достигается пока отнюдь не за счет плодов научно-технического прогресса.

Безусловно, перестройка хозяйствования, кардинальная экономиче​ская реформа приведут в конечном итоге к оздоровлению обстановки. Но необходимо учитывать фактор времени. Если не заработает в полную силу то, что мы называем новым хозяйственным мышлением, тогда ожи​дать, пока каждое предприятие почувствует внутреннюю потребность в новейшей технике и технологии, придется очень долго. И издержки, в том числе и в развитии фундаментальных исследований, могут оказать​ся непомерно велики.

По мнению АН УССР, нельзя автоматически распространять действие Закона СССР о государственном предприятии на конструкторские и опытные производственные подразделения академических институтов. Нецелесообразно также переводить их и на полный хозрасчет и самофи​нансирование.

Сейчас многие академические институты (по крайней мере в АН УССР) фактически стали научно-техническими комплексами, вклю​чающими в себя помимо собственно института также конструкторские, технологические и опытные подразделения. Эти подразделения значи​тельно ускоряют внедрение результатов исследований в практику. Функ​ционируют они на принципах хозрасчета, однако по существу остаются бюджетными организациями, так как весьма значительную часть работ выполняют по заказам своих институтов за счет их бюджетных ассигно​ваний.

Представляется целесообразным предоставить республиканским акаде-
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миям наук право самим определять статус конструкторских и производ​ственных подразделений академических институтов.

Далее докладчик обратил внимание на ряд вопросов, относящихся к работе текущей сессии Совета по координации.

Безусловно, лицо каждой республиканской академии определяется не только развитием конкретных областей наук, но и вкладом в решение специфических региональных проблем. Omi, как известно, в значительной степени определяются особенностями социально-экономического разви​тия, географическими условиями, национальными, культурными тради​циями. Особую остроту в последнее время на региональном уровне при​обрели проблемы, связанные с антропогенным воздействием на окружаю​щую среду. Важное значение имеют также проблемы, решение которых необходимо для структурных сдвигов в экономике того или иного региона.

Как правило, подобные проблемы носят комплексный характер и не могут быть успешно решены силами одного министерства или ведомства, а зачастую и одной республики.

Здесь велика роль межведомственных региональных координационных органов. В нашей республике такими органами являются научные цент​ры АН УССР, охватывающие все области республики. Опыт их работы и взаимодействия с местными органами дает основание с уверенностью сказать, что существенное увеличение роли и расширение прав Советов народных депутатов, предусмотренные решениями XIX Всесоюзной пар​тийной конференции, откроют исключительно большие возможности для действенной координации на региональном уровне, преодоления ведомст​венных интересов, ведомственных барьеров.

Как уже отмечалось, основные трудности решения региональных про​блем связаны с их межведомственным характером. Ситуация еще более усложняется, когда региональная проблема затрагивает интересы не​скольких республик.

Учитывая это обстоятельство, академии наук Украины, Белоруссии и Молдавии на протяжении вот уже 15 лет объединяют свои усилия для решения проблем, имеющих важное значение для народного хозяйства трех республик.

Такие общие проблемы рассматриваются на совещаниях президентов академий наук Украины, Белоруссии и Молдавии, которые уже стали традиционными и, как правило, проводятся раз в два года. На этих со​вещаниях анализируется ход выполнения совместных исследований, на​мечаются мероприятия по активизации сотрудничества.

В настоящее время учреждениями трех академий совместно разраба​тываются восемь проблем. В их числе работы по повышению уровня сельскохозяйственного производства на основе достижений в области ге​нетики и селекции; сокращению потерь сельскохозяйственной продукции при хранении, переработке и транспортировке; повышению надежности и долговечности, снижению материалоемкости машин и механизмов, в том числе сельскохозяйственной техники; рациональному использованию и охране природных ресурсов бассейнов рек Днепра, Припяти и Днестра. Большое внимание уделяется исследованиям исторических связей и брат​ской дружбы народов Украины, Белоруссии и Молдавии. Полагаем, что эта работа способствует укреплению межнациональных отношений трех братских республик.

В организации сотрудничества трех академий наук, концентрации их усилий на решении важнейших задач значительная роль принадлежит межреспубликанским координационным советам академий наук УССР, БССР и МССР, членами которых являются ученые и специалисты ака-
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демических и отраслевых институтов, вузов, представители министерств и ведомств.

Так, по разрабатываемым в XII пятилетке региональным проблемам советами определены приоритетные направления совместных научных ис​следований для формирования соответствующих программ. Координа​ционные советы постоянно уделяют внимание обмену информацией, в том числе о результатах научных исследований, методиках их проведения, установлению деловых контактов между учеными и производственника​ми, в частности, по вопросам внедрения завершенных разработок. С этой целью советами проводятся координационные совещания, они принимают участие в организации и проведении научных и научно-производственных конференций, школ-семпнаров, организовывают ознакомление ученых ре​гиона с работой отдельных академических и отраслевых учреждений.

Кроме названных форм деятельности советов, ставших уже тради​ционными, применяются и новые. В настоящее время проводится работа по созданию региональных центров коллективного использования учреж​дениями академий наук УССР, БССР и МССР уникального оборудования и новейших средств измерения. Вводится в практику такая форма обмена научно-технической информацией, как заслушивание научных докладов ученых академии наук одной республики на заседаниях президиума ака​демии другой республики.

Полезность и эффективность сотрудничества между академиями наук нашего региона подтвердилась в экстремальной ситуации, связанной с аварией на Чернобыльской АЭС. Ученые Украины и Белоруссии при​няли и принимают самое активное участие в работах по ликвидации ее последствий. В предельно сжатые сроки была сформирована соответ​ствующая межреспубликанская программа совместных научных исследо​ваний, которая в настоящее время реализуется.

В заключение было отмечено, что налаживание более эффективного сотрудничества академий наук как в развитии фундаментальных иссле​дований, так и в решении региональных проблем должно рассматривать​ся как важнейшая задача обновления единой советской науки. При этом, естественно, необходимо резко увеличить наши усилия в интеграции нау​ки с производством.
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