ЗАЩИТА   ДИССЕРТАЦИИ
(Апрель—июнь 1953 года)
В ОТДЕЛЕНИИ ЛИТЕРАТУРЫ И ЯЗЫКА
В Институте языкознания состоялась за​шита диссертаций:
1. На соискание ученой степени доктора филологических наук:
Н. С. Поспелов. Категория времени в грамматическом, строе современного русско​го языка. В диссертации на основе сталин​ского учения о грамматическом строе и грамматике языка раскрывается разно​образное выражение глагольной категории времени в современном  русском языке.
Исследование состоит из шести глав.
В первой главе излагается учение И. В. Сталина о грамматическом строе языка и разъясняются основные принципы построения грамматики как науки о грам​матическом строе языка, ее закономерного расчленения на морфологию и синтаксис. Во вторэй главе дается критика марровского понимания грамматической категории, освещается учение о частях речи в рус​ской научной традиции и устанавливается соотношение между грамматическими кате​гориями и частями речи в структуре совре​менного русского языка.
В третьей главе в сопоставлении с дру​гими глагольными категориями разъясняет​ся значение категории времени в строе русского глагола и исследуется ее выра​жение в формах настоящего, настоящего-будущего, будущего сложного, а также прошедшего времен изъявительного накло​нения несовершенного и совершенного вида. В четвертой главе показывается, какое грамматическое выражение получает кате​гория времен в синтаксическом строе речи, и устанавливается различие между прямым и релятивным употреблением форм настоя​щего, будущего и прошедшего времен.
В пятой главе раскрываются различные формы  выражений   временного   соотноше-

ния в слитном, сложносочиненном, слож​ноподчиненном и бессоюзном сложном предложениях. В шестой главе освещаются различные случаи временного соотношения между самостоятельными предложениями в составе сложных синтаксических единств в описательных и повествовательных кон​текстах связной речи.
В своем исследовании автор исходит из установления структурного соотношения между частями речи как основными лексико-грамматическими разрядами слов и грамматическими категориями различной степени абстрагированности. Грамматиче​ская категория времени, в истолковании автора, является главным средством вы​ражения отношения глагольного действия к реальной действительности. В пределах грамматического учения о слове устанав​ливаются существенные различия по сте​пени абстрагированности во- временных значениях форм настоящего времени, на​стоящего-будущего времени совершенного вида, описательной формы будущего време​ни и имперфекта, аористическое и перфект​ное значения в формах прошедшего време​ни   несовершенного  и  совершенного   вида.
В синтаксическом строе речи раскры​вается глубокое различие между прямым употреблением форм времени, когда они обозначают действия, в которых непосред​ственно реализуется объективная дей​ствительность в ее настоящем, прошлом или будущем, и релятивным употреблением форм времени, когда их собственно времен​ные значения поглощаются относительными синтаксическими значениями одновременно​сти или следования во времени. Относи​тельные значения одновременности или временной последовательности с различной степенью отчетливости выражаются в слит​ном,   сложносочиненном,    сложноподчинен-
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ном предложении двучленной и одночлен​ной структуры, бессоюзном сложном пред​ложении и сложных синтаксических един​ствах.
2. На соискание ученой степени кандида​та филологических наук:
И. М. Абрамович. Сложно-подчинен​ные предложения в «Путешествии из Петер​бурга в Москву» А. Н. Радищева. Во вве​дении автор останавливается на тех мо​ментах, которые свидетельствуют о стрем​лении Радищева приблизить литературный язык к живой народной речи (введение разговорно-бытовой лексики, индивидуали​зация речи персонажей, народно-разговор​ные синтаксические конст-рукции и т. д.), а также создать новую лексику и фразео​логию для выражения новых, революцион​ных идей.
В первой главе рассматриваются различ​ные оттенки значения, выражаемые одной и той же конструкцией; союзы, союзные слова и соотносительные слова; порядок следования частей сложного предложения; особенности выражения сказуемых главно​го и придаточного предложений и другие формы, связанные с союзным и относитель​ным подчинением.
Во второй главе анализируются предло​жения, в которых имеет место совмещение различных оттенков значения; дифферен​циация этих оттенков проводится на осно​ве смысловых связей между частями слож​ноподчиненного предложения. Отдельно рассматриваются структурные особенности этих конструкций, выряженные формами глагола-сказуемого (время, вид, наклоне​ние). Описание относительного подчинения дается автором в третьей главе.
С. А. Григорьев. Междометные гла​гольные формы в витебских говорах бело​русского языка и смежных с ними переход​ных смоленских говорах. В работе рассмат​ривается один из частных вопросов изуче​ния территориальных диалектов, а именно, междометные глагольные формы (типа прыг, хвать, бух) в витебских и некоторых смоленских говорах, граничащих с витеб​скими.
.Материалом для данной работы послу​жили, в основном, собственные записи ав​тора, сделанные им в Витебской и Смо​ленской  областях,  а также некоторые ру-

кописные и печатные источники. В иссле​довании дается лексическая и грамматиче​ская характеристика междометных гла​гольных форм и прослеживается их синтак​сическое употребление.
В главе, посвященной лексической харак​теристике междометных глагольных форм, на конкретном диалектном материале уста​навливаются количественные соотношения форм, возводимых к глагольным корням, к звукоподражаниям, к междометиям. Необ​ходимость подобного разграничения меж​дометных глагольных форм автор дока​зывает не только тем, что они различны по происхождению, но и тем, что некоторые звукоподражательные междометные гла​гольные формы лексически менее опреде​ленны.
Вторая глава диссертации содержит грамматическую характеристику междомет​ных глагольных форм. В ней рассмотрены морфологические типы исследуемых обра​зований и наличествующие в их сфере грамматические категории. Основной мор​фологический тип междометных глагольных форм автор видит в образованиях, равных корневой части бесприставочного глагола. Вторым морфологическим типом междомет​ных глагольных образований автор считает формы, во-первых, образованные путем удвоения одного и того же корня, и, во-вторых, полученные посредством сложения разных корней.
Синтаксические функции междометных глагольных форм рассматриваются автором в тесной связи с синтаксическими функция​ми глагольной системы в целом. Наиболее часто междометные глагольные формы упо​требляются в качестве сказуемого двусо​ставного предложения.
К диссертации приложен словарь междо​метных глагольных форм, отмеченных в ви​тебских и смоленских говорах, и таблица слов  отгона — приманки  животных.
А. А. Коклянова. Способы синтакси​ческой связи слов в современном узбек​ском литературном языке (согласование и управление). Исследование имеет своей задачей описание тех норм согласования и управления, которые характерны для узбек​ского литературного языка с учетом раз​личий в его стилях на современном этапе его развития. В тюркологии в настоящее время нет единого взгляда на вопросы со-
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гласования и управления. Это обстоятель​ство обусловило выделение в диссертации специальной главы, в которой излагаются существующие взгляды на согласование и управление и определяется отношение к ним автора диссертации. В конце первой главы дается научное определение катего​рий   согласования   и   управления.
Во второй главе рассматриваются во​просы согласования; подытоживаются все типы согласования как предикативных, так и определительных конструкций; выявля​ются изменения, происшедшие в узбекском языке, в частности в области согласования, под влиянием русского языка и обогатив​шие  синтаксис узбекского языка.
Следующая глава посвящена вопросам управления. В ней подвергается анализу большое число глаголов, сгруппированных по семантике; устанавливается, с какими падежами  имен сочетаются эти  глаголы.
Специальный раздел содержит обзор управления послелогов, где разбирается морфологический состав послелогов, про​исхождение многих из них и специфика служебных имен.
Л. Л. Кутина. Лексика исторических повестей о Смутном времени Московского государства (из истории русского литера​турного языка XVII века). Исследование посвящено лексике ряда литературных про​изведений первой половины XVII века — повестей о так называемом Смутном вре​мени Московского государства. Подробно​му анализу подвергнуты в работе: «Иное сказание» (Повесть 1606 года), «Новая повесть», «Сказание Авраамия Палицина», «Летописная книга» Катырсва-Ростовского. Привлечены также данные «Временника» Ивана Тимофеева, «Сказания о Григории Отрепьеве», «Сказания о царстве Федора Иоанновнча»   и   других   памятников.
Особенности языка повести XVII века теснейшим образом связаны с обществен​ной ролью этих сочинений и их стилисти​ческой природой. Повести о Смуте, как по​казано в исследовании, обнаруживают из​вестное единство в принципах отбора и ор​ганизации лексического материала, в спо​собах использования ряда лексико-стилистических групп, присущих письменным стилям той поры.
Во второй главе дается анализ русской архаической   лексики   в   составе  Повестей,

выясняются условия и пути проникновения этой лексики в систему письменности высо​кого слога. В третьей главе рассматривает​ся использование славянской лексики По​вестей как сочинений высокого слога; в первом разделе этой главы очерчивается тот круг славянской лексики, которая слу​жит собственно целям создания высокого слога и вне сочинений данного стилистиче​ского типа не встречается; во втором раз​деле выделяются для анализа славянизмы, которые созданию высокого слога не слу​жат, а свойственны всем разновидностям письменной   речи   этой поры.
В главе четвертой делаются наблюдения над различными группами книжной лекси​ки в Повестях и ее роли в создании высо​кого слога повествования. Пятая глава со​держит наблюдения над использованием в Повестях словарного фонда общенародного языка той поры, который, при всем разно​образии данной стилистической разновидно​сти литературной речи, является ее осно​вой.
Это использование прослеживается в шестой и седьмой главах на материале двух групп лексики, наиболее широко пред​ставленных в Повестях — лексики военной и   общественно-политической.
Н. М. Меделец. Определительные при​даточные предложения и причастные обо​роты как синтаксические синонимы (на ма​териале современного русского литератур​ного языка). Задачей работы является до​полнение и уточнение некоторых формаль​но-грамматических условий употребления определительного придаточного предложе​ния и причастного оборота, а также вы​яснения функциональных значений и оттен​ков той и другой конструкции, определяю​щих употребление одной из них при формальной возможности употребления обеих.
В начале работы излагаются взгляды русских грамматистов на соотношения при​частного оборота, как частного случая об​особления, и определительного придаточ​ного  предложения.
В диссертации выясняется влияние на употребление той и другой конструкции видо-временных значений соотносительных глагольных форм, являющихся организую​щими центрами той или другой конструк​ции: глагола-сказуемого в определительном
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придаточном предложении и причастия в соответствующем ему причастном обороте. Организующие центры той и другой кон​струкции рассматриваются в их синтакси​ческих связях с другими словами внутри каждой из конструкций и, таким образом, выясняются различные синтаксические ус​ловия, затрудняющие или совсем не допу​скающие замену одной конструкции другой или, наоборот, способствующие такой за​мене.
Каждая из синонимичных конструкций рассматривается в целом, в контексте все​го предложения; при этом отобраны все те конструкции, которые по формальным ус​ловиям — и морфологическим, и синтакси​ческим — допускают употребление; любой из них, благодаря чему отчетливее обнару​живаются различия в их функциональных значениях и в стилистическом употребле​нии.
Н. С. Петрикина. Предложные кон​струкции в северовеликорусских сказках (на материале сборника Н. Е. Ончукова «Северные сказки»). В работе разбираются функции «первообразных» предлогов; на​мечается схема значения предложных кон​струкций; выявляются смысловые соотно​шения предлогов; рассматриваются вопро​сы синонимики в области предложных конструкций; показывается соотноситель​ность предложных сочетаний в говорах и в современном литературном языке; прово​дится сравнение с данными древнерусского языка.
Работа построена на материалах сбор​ника Н. Е. Ончукова «Северные сказки» с привлечением записей, произведенных в более чем 100 населенных пунктах Архан​гельской, Вологодской, Ленинградской, Новгородской и Псковской областей.
В. Д. Романовская. Словообразова​ние прилагательных в древнерусском языке (на материале Радзивиловской летописи). Рассматривая вопрос о словообразовании имен прилагательных в древнерусском языке, автор уделяет наибольшее внимание прилагательным с древнейшими суффикса​ми — jь и — ьjь. Категория притяжатель​ных прилагательных, как устанавливается в работе, хотя и была в древнерусском язы​ке живой категорией, но не развивалась, поскольку в процессе развития языка были утрачены притяжательные прилагательные с суффиксами — jь,— ьjь,— ьuj  и уже в си-

стеме древнерусского языка намечалось разграничение членных и нечленных форм среди притяжательных прилагательных.
Относительные прилагательные (им по​священа третья глава работы) образовыва​лись разными способами с преобладанием суффиксального.
Отдельно анализируются способы образо​вания качественных прилагательных. Срав​нение способов образования прилагатель​ных в древнерусском языке со способами их образования в языке старославянском, в современных славянских языках и в рус​ском позволяет автору установить, что указанные способы образования прилага​тельных сложились очень давно и исполь​зуются до сих пор. Самым распространен​ным способом образования прилагательных был и остается суффиксальный. Изменения в системе словообразования в большинстве случаев связаны с теми изменениями, кото​рые в историческом развитии языка про​исходят в морфологическом составе слова, в результате чего возникают новые основы и новые словообразовательные аффиксы, дающие начало новым словообразователь​ным типам.
Ш. М. С а а д и е в. Склонение имен су​ществительных в крызском языке (с пред варительными сведениями о звуковом соста​ве, лексике и грамматическом строе). Ис​следование базируется на материалах, со​бранных автором в Крызе. В главе о ле​ксике делается попытка выяснить звуко​вой состав и грамматический строй крызского языка.
В лексике крызского языка обнаружи​вается древний слой, охватывающий весь лексический запас крызцев, наличествовав​ший в их языке до установления культур​но-исторических связей с Азербайджаном, и новый слой, включающий слова, усвоен​ные из азербайджанского языка и через него из других языков.
Имена существительные в крызском язы​ке характеризуются распределением по классам, а также наличием категорий чис​ла и падежа. После основных сведений об именах существительных в работе дается характеристика системы склонения имен существительных. Крызский язык относит​ся к многопадежным языкам. Он характе​ризуется также наличием многих послело​гов, которые заменяют некоторые падежи или уточняют  их  значение.
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Автор устанавливает три разновидности склонения имен существительных в крыз-ском языке и пытается выяснить образова​ние отдельных падежных форм. Каждый падеж имен существительных крызcкого языка имеет свое основное значение, упо​требляется  в  определенной  функции.
К работе приложены тексты и грамма​тический разбор одного текста, а также краткий словарь крызского языка, охваты​вающий около полутора тысяч наиболее употребительных  слов.
В. П. Соловьев. К вопросу об устой​чивых словосочетаниях в современном мол​давском литературном языке. Работа по​священа неизученному вопросу о молдав​ской фразеологии. В первой главе изла​гается общее учение о фразеологии. Во второй главе рассматриваются вопросы генетической и семантической классифика​ции молдавских фразеологических единиц; делается попытка определить объем фразео​логического материала молдавского языка; устанавли-ваются основные группы устойчи​вых словосочетаний.
Автор приходит к выводу, что для всех категорий фразеологических единиц мол​давского языка характерны некоторые об​щие черты. В большинстве случаев фразео​логические единицы эквивалентны одному слову. По форме же фразеологическая единица состоит из двух и более компо​нентов, а по смыслу выражает одно поня​тие.
Молдавским фразеологическим сращени​ям (идиомам), сохранившим в себе отзву​ки исторических событий из прошлого мол​давского народа, а иногда даже лексиче​ские и грамматические архаизмы, посвяще​на третья глава. Попытка рассмотреть возможность классификации фразеологиче​ских единиц молдавского языка по морфо​логическому принципу (ибо категория фра​зеологических единиц, эквивалентных сло​ву, соотноси-тельна с частями речи) дается в четвертой главе.
Основная задача второй части работы — «Фразеологический словарь основного сло​вари эго фонда современного молдавского литературного языка» — выявление фразео​логического богатства молдавского языка, связанногэ преимущественно с его основ​ным словарным фондом. Во фразеологическом словаре  представлены  все  категории

фразеологических единиц молдавского язы​ка: фразеологические сращения (идио​мы), фразеологические единства и фразео​логические сочетания. В словарь включе​ны и некоторые молдавские пословицы и поговорки.
Е. Ю. Юрьева. Суффиксальное сло​вообразование имен существительных дей​ствующего лица в современном француз​ском языке. Работа ставит своей целью исследовать лингвистические законы, на​правляющие процесс суффиксального слово​образования имен существительных дей​ствующего лица в современном француз​ском языке. Исследование производится на материале словарей, газет, журналов, а также произведений современных француз​ских авторов.
Грамматическая категория действующего лица объединяет в поэме составе слова, служащие для обозначения лиц, активно участвующих в трудовом процессе, совер​шающих определенное действие. Следова-тельно, по своей семантике имя действую​щего лица тесно связано с глаголом;, действие — основной критерий для выделе​ния имен существительных действующего лица. Огромное большинство имен суще​ствительных действующего лица образуется посредством суффиксации, являющейся основным словообразовательным приемом современного   французского  языка.
Исследование показывает, что образова​ние имен существительных действующего лица отглагольного происхождения никогда не сопровождается изменением производя​щей основы; что же касается образования отименных существительных, то в некото​рых случаях наблюдается изменение произ​водящих основ. На конкретном языковом материале в работе показано, что рассмат​риваемые существительные, обладающие общностью значения (в том смысле, что все они служат для обозначения действую​щего лица), не однородны по выражаемо​му ими значению. В зависимости от харак​тера производимого действия имена суще​ствительные действующего лица делятся на две группы: существительные, обозначаю​щие лиц по их профессиональной деятель​ности, и существительные, обозначающие лиц, совершающих различные действия, не составляющие их профессионального заня​тия.
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В Институте русской литературы (Пуш​кинский Дом) защищена диссертация на соискание ученой степени кандидата фи​лологических наук:
Т. А. Б е с е д и н а. «Кому на Руси жить хорошо» — революционно-демократическая поэма о народе. Диссертация является монографическим исследованием поэмы 
Н. А. Некрасова «Кому на Руси жить хо​рошо». Первая часть  диссертации  имеет  целью показать  органическую  связь   поэмы   Не​красова   с   его   предшест-вующим   творче​ством. На материале поэзии, прозы, драма​тургии, критических статей и писем Некра​сова  40—60-х  годов  прослеживается   фор​мирование    идей,    творческих    принципов, тем, образов, сюжетных  ситуаций в поэме Некрасова. В диссертации показаны опре​деляющее   значение   этапов   общественной борьбы в России для творческого развития Некрасова, тесная связь поэзии Некрасова с    литературно-эстетической     программой вождей      революционной       демократии — Белинского, Чернышевского, Добролюбова. Во второй   части   диссертации   анализи​руется поэма «Кому на  Руси жить хоро​шо»,   ее   проблематика,   система   образов, композиция, стиль. Эпопея Некрасова рас​сматривается как произведение, с наиболь​шей полнотой   раскрывающее   революцион​но-демократические взгляды и идеалы Не​красова. Первые две главы этой части дис​сертации   содержат    творческую    историю произведения:   возникновение   и   эволюцию замысла и проблематики поэмы в процессе работы   Некрасова   над   ней.    В    третьей главе анализируется система образов поэ​мы, выявляются принципы типизации дей​ствительности. 

Последняя    глава    посвящена     анализу стиля поэмы. Центральное место в ней занимает вопрос   о  характере   и   принципах использования  Некрасовым  народно-поэти-

ческих элементов в живой народной речи. Детальное сопоставление «Кому на Руси жить хорошо» с народно-поэтическими текстами вынесено в особое приложение.
В заключительной части диссертации по​казано место поэмы Некрасова в литерату​ре XIX века и плодотворное развитие не​красовских  традиций советской   поэзией.
В Институте мировой литературы имени 
А. М. Горького защищена диссертация на соискание ученой степени кандидата фило​логических наук:
М. А. Соколова. Короленко-публицист. Задачей диссертации является анализ публицистических произведений Короленко, показ всего передового и ценного в пуб​лицистическом наследии писателя, установ​ление особенностей мастерства Королен​ко-публициста и специфики его публици​стики.
Диссертация состоит из введения, трех глав и заключения. К диссертации прило​жен библиографический указатель публи​цистических произведений Короленко (пе​чатных и рукописных).
Опираясь на данную В. И. Лениным ха​рактеристику эпохи Короленко как времени размежевания демократизма и социализма, автор выясняет место Короленко в револю​ционно-освободительной борьбе. Подробно прослеживается эволюция социально-эко​номических взглядов писателя, его отноше​ние к народничеству. На большом публи​цистическом материале показывается борьба Короленко со всеми проявлениями са-модержавно-крепостнического режима.
В  диссертации  ставятся  некоторые  тео​ретические   вопросы,   связанные  с   выясне​нием специфики публицистики в отличие от художественной литературы. Анализируется мастерство Короленко-публициста — осо​бенности     стиля,     композиции,      жанров, языка.
