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Авторы публикуемой статьи уже не в первый раз информируют наших читателей о динамике биб-лиометрических индикаторов научной продуктивности российских исследователей в сравнении с их зарубежными коллегами. Помимо изложения статистических данных, в статье затрагивается во​прос об объективности различных иностранных баз данных, объясняются причины недооценки вклада отечественной науки в мировую и делается вывод о необходимости создания собственной ба​зы данных научных публикаций и их цитирования.

БИБЛИОМЕТРИЧЕСКИЕ ПОКАЗАТЕЛИ РОССИЙСКОЙ НАУКИ И РАН
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С конца XX в. глобализация науки и техники происходит ускоренными темпами. Развитие Ин​тернета - беспрецедентного канала коммуника​ции - способствовало снятию национальных ба​рьеров и границ в доступе к информации. Наблю​дается общая тенденция перехода к экономике, основанной на знаниях (knowledge-based econo​my), когда возрастает значение научных исследо​ваний и их использования.

Обеспечение условий для развития науки и техники как основы процветания страны выдви​гается в качестве важнейшей задачи правитель​ствами лидирующих держав мира. Как отмеча​лось в отчёте "Science & Engineering Indicators (S&EI) - 2008", опубликованном Национальным научным фондом США (ННФ), за последние 20 лет значительная часть исследований и разра​боток выполнялась в странах ОЭСР (Организа​ция по экономическому сотрудничеству и разви​тию). В 2005 г. США и Япония обеспечивали око​ло 60% из 772 млрд. долл. затрат на исследования и разработки стран ОЭСР. Разительные переме​ны произошли в странах Азиатско-Тихоокеан​ского региона. Согласно данным ОЭСР, китайские инвестиции в эту сферу росли наиболее быстрыми темпами и составили в 2000 г. 45 млрд. долл., поста​вив Китай на четвёртое место в мире по затратам.


В 2005 г. затраты КНР на исследования и разра​ботки достигли 115 млрд. долл. Хотя есть некото​рые сомнения в точности международной сопо​ставимости этих данных и достоверности цифр, Китай занял третье место, уступая только США и Японии [1].

В течение десяти лет (1995-2005) рост мирово​го потока статей составлял 2.3% в год. Однако в США этот показатель не превышал 0.6%, в ЕС в целом - 1.8%, а в Китае - 17% ежегодно. За по​следние годы по количеству публикаций КНР пе​реместилась с 14-го на 5-е место в мире (2005) [2], причём по количеству публикаций, отражённых в Указателе цитированной литературы (Science Ci​tation Index - SCI), который выпускается с 1964 г. Институтом научной информации США1 и явля​ется частью информационной системы "Паутина науки" (Web of Science - WOS) - на 2-е место [3].

Рост инвестиций в исследования и разработки требует оценки и мониторинга их эффективно​сти. Среди средств, которые могут быть исполь​зованы для оценки развития таких сложных соци​альных систем, как наука, одно из важнейших мест занимает библиографическая информация.

1 Institute for Scientific Information (ISI) - Институт научной ин​формации с 2007 г. принадлежит компании Thomson-Reuters.
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МАРКУСОВА и др.
Недавно правительство Великобритании приня​ло решение создать программу оценки и финан​сирования образования, в которой ключевая роль будет принадлежать именно библиометрическим показателям [4].
Библиометрия - один из ключевых количе​ственных инструментов для принятия обоснован​ных решений, касающихся научной политики, для мониторинга развития отдельных научных дисци​плин. Кроме того, библиометрические показате​ли могут свидетельствовать об эффективности использования финансовых вложений в науку.
Библиометрическая статистика и показатели являются источником необходимых данных для разработки правил принятия решений о финанси​ровании науки [5]. Рост государственной под​держки фундаментальных её направлений стиму​лировал международное использование показа​телей научной продуктивности (НП): количества опубликованных статей, их цитируемости, им-пакт-фактора научных журналов - для оценки вклада национальной науки в мировую. Целесо​образность использования библиометрических показателей в 2003 г. была подтверждена Стати​стическим институтом ЮНЕСКО, который ввёл в качестве параметров измерения научной дея​тельности следующие библиометрические дан​ные: количество публикаций, их цитируемость, количество поданных патентов [6].
Принцип построения всех информационных продуктов, выпускаемых LSI, основан на том, что с конца XIX в. статья, опубликованная в научном журнале, считается общепринятой формой науч​ной коммуникации. Известная американская по​говорка "Публикуйся или погибнешь" - свиде​тельство того, что количество опубликованных статей служит значимым фактором продвижения исследователя по служебной лестнице. Нобелев​ский лауреат академик В.Л. Гинзбург отмечал, что "необходимое условие успехов в научной рабо​те, а конкретно, в обеспечении международного признания этих успехов, - своевременная публика​ция этих работ и поддержка лучших из них" [7].
Место России в мировом экономическом сооб​ществе зависит в том числе и от состояния рос​сийской науки, которая способна создать необхо​димые условия для преодоления или, по крайней мере, сокращения существующего технологиче​ского разрыва с развитыми странами. Именно сейчас, когда система финансирования РАН и высшей школы претерпевает изменения, чрезвы​чайно актуальными представляются обоснован​ное планирование структурных изменений в нау​ке и оценка деятельности научных коллективов. Такое планирование должно основываться на ре​альных показателях активности научного сооб​щества.

К сожалению, в отечественной прессе цитиру​ются мнения не вполне компетентных специали​стов: их оценки вклада российской науки в миро​вую всегда оказываются смещёнными в сторону занижения. Например, министр образования и на​уки А.А. Фурсенко отмечал, что Россия занимает 120-е место в мире по средней цитируемости од​ной статьи, видимо, не подозревая, что на 1-м ме​сте - Гвинея Бисау, а Китай - на 118-м [8]. Дирек​тор департамента агентства Роснанотехнологии Т. Николенко, выступая на семинаре по нанотех-нологиям 2 октября 2008 г. в Москве, отмечала, что российская наука занимает 47-е место в мире по количеству статей на тысячу исследователей. При этом ответить на вопрос, откуда получена статистика, она не смогла, утверждая, что это официальные данные. Очевидно, информация о количестве статей была взята из сборника "Инди​каторы науки - 2006", выпущенного Высшей школой экономики. В этом сборнике приведены сведения из отчёта S&EI-2006, который строится на выборке из 4907 научных журналов, использу​емых при подготовке баз данных SCI и SSCI2 . Причём неизвестно, сколько отечественных жур​налов включено в эту выборку. Именно поэтому результаты анализа статистики по отечественной науке в целом и РАН в частности, полученные при работе с БД WOS и "Esssencial Sience Indica​tors" (ESI), отличаются от данных вышеупомяну​того отчёта. Кроме того, принятая при его подго​товке процедура подсчёта статей приводит к значительному занижению данных по России, по​скольку каждая страна, участвовавшая в публика​ции статей, выполненных в рамках международ​ного сотрудничества, получает только долю уча​стия3.
Имеются и методические погрешности в оцен​ке числа исследователей. Так, указываемая Мин-обрнауки численность исследователей России при расчёте по полной занятости (full-time equiva​lent) почему-то превышает номинальную их чис​ленность в 1.2 раза, тогда как у всех других стран соотношение обратное, в частности, у стран с пе​реходной экономикой этот показатель не выше, чем у других, а ниже почти в 1.7 раза. Между тем в ЦЭМИ РАН разработана методика, учитываю​щая коэффициент полной занятости для стран с переходной экономикой [9], но она сторонниками некорректных показателей оценки российской науки не используется. Для РАН, России, стран ОЭСР и ряда других, а также CNRS (Centre national de la recherche scientifique, Франция) были рассчи-
2 Для подготовки БД SCI и SSCI используются 8.7 тыс. науч​ных журналов.
3 При обработке статей, подготовленных большими между​народными коллективами (в доле России около 40% таких статей), каждой стране-участнице присуждается её доля, то есть если в статье 40 соавторов, то на долю России при​дётся 1/40 часть статьи.
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таны следующие показатели: количество статей и ссылок на 1 исследователя за 1996-2005 гг., бо​лее точно - на основе среднего для стран с пере​ходной экономикой коэффициента полной заня​тости и количества статей и ссылок в 1996-2005 гг. на 1 млн. долл. ВВП в 2004 г. (по паритету поку​пательной способности). Результаты проведён​ных расчётов свидетельствуют, что показатели для РАН соответствуют уровню наиболее раз​витых стран и значительно превышают пока​затели для России в целом [9].
Следует иметь в виду, что показатели публика​ционной активности и цитируемости зависят от широты охвата данной области знания в БД SCI, темпов развития области знания, а также от ста​туса самого исследователя и его соавторов (на​пример, наличия в группе соавторов нобелевско​го лауреата).
Известно, что в мире наиболее высокой публи​кационной активностью отличаются специали​сты в области наук о жизни. Однако среди отече​ственных исследователей больше других публи​куются и цитируются физики и астрономы. Надо помнить, что цитируемость статей неанглоязыч​ных авторов значительно ниже, чем англоязыч​ных, и необходим более длительный интервал между временем их опубликования и оценкой ци​тируемости [10]. Поэтому при использовании по​казателей цитируемости для оценки эффективно​сти работы индивидуальных исследователей по​следнее слово должно оставаться за экспертами в соответствующей области знания.
На протяжении последних 40 лет оценки науч​ной деятельности, как правило, базируются на статистических данных, заимствованных из БД SCI4. Впервые количественные показатели эф​фективности науки США и других стран мира бы​ли использованы в отчёте "Science Indicators" На​ционального научного фонда США (ННФ) в 1972 г. С тех пор такие отчёты публикуются один раз в два года [11].
В нашем исследовании представлен детальный анализ статистических материалов, полученных из разных информационных ресурсов при поиске в удалённом доступе: расширенной версии базы данных (БД) Указателя цитированной научной литературы - SCI, БД "Основные показатели на​уки" - "Essential Science Indicators" (ESI), БД "На​циональные показатели науки"- "National Science Indicators" (NSI) и БД "Указатель цитируемости журналов" - "Journal Citation Reports - Science edi​tion" (JCR). Анализируя отечественные публика​ции, нельзя забывать как о том огромном заделе, который достался нам в наследство от СССР, так и о том, что Россия с точки зрения учёта публика​ций её авторов в международных базах данных -
4 Широко распространённое название этого  указателя в России - индекс цитирования.

молодое государство. В БД ISI она фигурирует только с 1993 г., а процесс цитируемости, как мы знаем, носит кумулятивный характер. До сих пор в БД ISI представлена статистика по цитиру​емости советских публикаций. Важно отметить, что судить о публикационной активности отече​ственных исследователей в области гуманитар​ных наук по БД Social Science Citation Index (SSCI) было бы неправомерно, так как на протяжении последних 10 лет в этой БД учитываются всего 6 отечественных журналов. Библиометрическая статистика из этих журналов включается в БД ESI и БД NSI.
Известно, что США занимают первое место в мире по количеству научных статей, отражённых в различных базах данных ISI. Тем не менее, по данным последнего отчёта "SEI-2008", за период между 1995 и 2005 г. доля США в мировом потоке публикаций снизилась с 34% до 29%. В отчёте от​мечалось, что количество российских статей на​чиная с 2000 г. снижалось со скоростью 2% в год. Выше мы упоминали о причинах, приводящих к занижению статистики по России. Кроме указан​ных, существует ряд технологических причин, связанных с процедурой обработки научной лите​ратуры в ISI. Отсутствие должного внимания со стороны редакторов отечественных журналов к своевременному отражению их журналов в БД приводит к досадным пропускам, к занижению роли России в мировом информационном потоке.
Рисунок 1 показывает среднюю цитируемость одной статьи (по 22 областям знаний по предмет​ной классификации ISI) в мире и России. Мы вос​пользовались сведениями из БД NSI для анализа научной продуктивности России за период 1997-2006 гг. Эта база строится за пятилетние периоды времени с перекрытием в один год. В 2002-2006 гг. доля России в мировом потоке составляла 2.8%. За этот период доля российских статей в мировом потоке по следующим областям знаний значи​тельно превышала долю России в среднем: физи​ка и астрономия - 7.46%; исследования космоса -7.01%; науки о Земле - 6.7%; химия - 5.28%.
Следует отметить одну характерную тенден​цию: по сравнению с 1996-2000 гг. в период с 2002 по 2006 г. наблюдалось снижение научной про​дуктивности России на 8.4% при одновременном неуклонном росте цитируемости статей оте​чественных учёных (на 50.7%).
Выбор научного журнала для опубликования статьи оказывает значительное влияние как на пропаганду достижений отечественной науки, так и на скорость и широту охвата читательской аудитории. В БД JCR за 2006 г. содержались ста​тистические сведения о 6599 журналах, из кото​рых 1486 - американские и 106 - российские. Именно эти отечественные журналы полностью обрабатываются для подготовки указателя SCI.
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Сопоставление количества отечественных статей, отражённых в БД SCI и БД JCR за 2000-2006 гг., позволило установить, что в этот период около 50% статей российских авторов было опублико​вано в иностранных научных журналах. Этот факт - яркое свидетельство высоких достижений отечественной науки и её интеграции в мировую.
В 2008 г. в отчёт ННФ США впервые были включены сведения о количестве самых часто ци​тируемых статей учёных разных стран мира (по БД ESI). В БД ESI содержатся сведения о 9.2 млн. статей, 88.1 млн. ссылок и 76 тыс. высокоцитиру-емых статей за последние 10 лет. Эта база также включает данные об организациях, в которых ра​ботают учёные - авторы наиболее цитируемых публикаций. В неё вошло 1055 статей российских авторов (или 1.4%). Это хороший показатель, учитывая более низкую цитируемость отече​ственных публикаций, обусловленную, в частно​сти, традицией ссылаться в первую очередь на ан​глоязычную литературу [10]. Есть в этой БД и сведения о нескольких российских научных орга​низациях, которые соответствуют критериям от​бора для включения в ESI. Понятно, что ведущая роль, как по публикационной активности, так и по цитируемости работ принадлежит учёным РАН (табл. 1).

Как явствует из приведённых данных, среди публикаций РАН доминирующее положение за​нимает физика: доля цитируемости (40.7%) зна​чительно превышает долю физики в структуре научных публикаций (25.6%). За физикой следу​ют астрономия, материаловедение, химия, мате​матика. Науки о жизни, которым принадлежит первенство в мировой науке XXI столетия, у нас остаются "золушкой", как это было и во времена СССР.
РАН занимает 47-е место среди 3759 организа​ций (из 0.5 млн. организаций мира), попавших в эту БД. В БД ESI "Важнейшие показатели науки" только 320 самых высокоцитируемых отечествен​ных статей подготовлены в РАН. Дело в том, что учёные таких ведущих институтов, как ФИАН, Фи​зико-технический институт им. А.Ф. Иоффе, Ин​ститут теоретической физики им. Л.Д. Ландау, Петербургский институт ядерной физики им. Б.П. Константинова, Институт катализа СО РАН им. Г.К. Борезкова и Институт математики им. В.А. Стеклова (эти институты представлены в качестве отдельных организаций в БД ESI) не упомянули о принадлежности этих учреждений к РАН. В таблице 2 приведены сведения из БД ESI о количестве статей и их цитируемости за 1997-2007 гг. для некоторых институтов РАН, вклю-
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[image: image4.jpg]Tagmmma 1. Crpykrypa nyGaukanMoHHON akTuBHOCTH yuéHbIXx Poccun n PAH no oGaacram suammii (BJl ESI),
1997-2007 rr., %

Hoss crareit Jlo1s CehIAIOK Jlons craveit Toast cepiiok
OGaacri ananna POCCHilCKHX | Ha CTATHM pocCHil- | COTPYJMMKOB | Ha CTATLH COTPYI-
YUEHBIX CKHX YIEHBIX PAH nnkos PAH
Duznka 28.2 40.6 28.7 40.7
Xt 21.7 16.6 253 17.1
Broznorna u Guoxumms 4.1 72 5 7.3
Hayxkun 0 emne 6.8 5.6 10.5 18
Texnuueckue HayKn 9.1 48 6.4 38
Hayxku o kocmoce 3.0 45 31 5.0
Monexyaspras GHONOIHS ¥ TCHETHKA 2.1 35 32 4.8
Kmmmieckas MemiiHa 4.6 35 1.1 1.1
MarepnanoBenenne 6.2 35 58 38
Borauuka u BeTepuHapus 23 1.9 3.1 L7
Maremarnka 4.3 1.6 24 32
Mukpo6nosnorus 1.3 1.7 1.8 20
HeifposaykH 0 noBe/ICcHIECKUE HAYKH 0.8 1.39 1.0 1.7
Oxpana OKpyKalomeil Cpefibl ¥ IKONOTHs 0.8 1.04 1.0 1.1
HMsmynonorns 0.16 0.4 — -
DapMaroIOrHs i TOKCHKONOTHS 0.18 0.38 - -
CenbekoxX03sICTBEHHBIC HAYKH 0.76 0.33 0.7 0.4
KommbioTepHbie HayKn 1.14 0.32 1.0 04
TenxwaTpns U HCAXONOrHs 0.5 0.24 - =
OGmecTBeNHBIC HAYKH 1.0 0.18 0.7 0.17
MyIBTHIHCIMIUTHHAPHBIE HCCTEAOBAHMS 1.0 0.12 0.9 0.1
IkoHOMUKA 1 Gu3Hec 0.14 0.08 = -
Beero 100 100 100 100





чённых в эту БД как самостоятельные научные организации. (Поэтому статьи их сотрудников и ссылки на работы этих институтов не отнесены к РАН.)
Последовательный просмотр вручную 1055 ста​тей позволил выявить дополнительно 475 высо-коцитируемых статей, опубликованных сотруд​никами РАН. В результате доля РАН в массиве

наиболее цитируемых отечественных статей со​ставила 74.9%. Если добавить к общему количе​ству ссылок на работы, выполненные в РАН, только ссылки на эти дополнительные 475 статей (107063 ссылки), то по цитируемости (583053) в списке ведущих научных организаций мира ака​демия переместится с 47-го на 32-е место. Цити-руемость особенно часто упоминаемых статей
[image: image5.jpg]Tagamma 2. Uucruryrer PAH, somennme s BT ESI 3a 1997-2007 rr. kak oTgenbuble opranusaiun

Hassamse wicruryta Komuectno crareit Koamuecrso cebliok
DuzaKko-Texuuiecknit HHeTRTYT HM. A.D. Hodde 3613 27023
DOUAH um. T1LH. JleGepea 2313 28092
HucruryT Teopernieckoii husukn um. JLIL Manpay 1150 14888
MerepGyprekmit uueTHTYT sepHoi (puznkn um. B.T1. Koncrantunosa 1330 16174
Huernryr spepuoit onsnkn um. I.U. Byakepa CO PAH 1634 28267
Maremarnueckuit uncrutyt um. B.A. Creknosa 932 5084
Mucruryr katanusa nm. I.K. Bopeckosa CO PAH 908 7967
Beero 11880 127495
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учёных РАН по её отделениям представлена на рисунке 2, сведения о распределении высокоцити​руемых статей российских исследователей по об​ластям знаний - в таблице 3.
Как известно, с начала XXI в. мы являемся сви​детелями фундаментальных изменений в науке, производстве знаний и развитии инновационных процессов. Если в XX в. доминирующей областью знания была физика, которая рассматривалась в качестве парадигмы науки, то с начала 90-х годов главенствующую роль стали играть науки о жиз​ни и науки, связанные с информационными тех​нологиями. Наши данные - яркое свидетельство того, что эти изменения не отразились на потоке отечественных научных публикаций.
Представляется целесообразным сопоставить научную продуктивность и цитируемость публи​каций РАН и Академии наук КНР. Согласно от​чёту ННФ за 2008 г., рост числа китайских публи​каций начиная с 1991 г. составлял 17% в год. Как отмечается в отчёте, "мощное инвестирование в фундаментальные исследования, наблюдаемое с 1991 г., принесло свои плоды", и по количеству статей в 2006 г. Китай вышел на второе место в мире. Согласно статистике БД ESI, Россия по на​учной продуктивности занимала в 1997-2007 гг. девятое место, а по цитируемости - 18-е, в то вре​мя как Китай - шестое и 13-е место соответствен​но. В таблицу 4 включены те области знания, в

которых РАН входит в первую десятку среди 3.7 тыс. научных организаций мира.
Следует отметить, что в области математики первое место по научной продуктивности среди рос​сийских организаций занимает МГУ им. М.В. Ломо​носова, но по цитируемости его ранг значительно ниже ранга РАН (34-й). Наследие эпохи холодной войны с концентрацией финансовых и людских ресурсов на областях знаний, имеющих оборон​ное значение, проявляется в обеих странах.
Аналитиками информационного бюллетеня Science Watch [12], также выпускаемого LSI, было выполнено исследование с целью выявить наибо​лее цитируемые организации мира по проблемам геологии и минералогии. Среди таких организа​ций РАН занимает четвёртое место (общее число ссылок на её публикации за 1996-2006 гг. - 15019). Первое место принадлежит Геологической служ​бе США (23172 ссылки).
Наука последних трёх десятилетий даёт много​численные примеры кооперации учёных различ​ных специальностей и стран для решения крупных научных и технических задач, таких как исследова​ние космоса, расшифровка генома человека или проблема глобальных изменений климата. Ярким показателем того, что современная наука превра​тилась в коллективный исследовательский про​цесс, является рост числа соавторов публикаций. Согласно данным аналитической фирмы RAND
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[image: image7.jpg]Ta6mma 3. Pacnpepienenye BbICOKOUHTHPYEMbIX CTaTel
poceriicknx ucenejgobateneii B uenom n PAH no o6na-
craM 3naniit (mo knaccudparanmm 1SI)

Hneno
Obmee | crateit
OGaacts snanis ucno | corpyn-
crateit | HAKOB
PAH
Duznka 547 408
Xumna 69 30
Buosnorus n Guoxumus 43 34
Haykn 0 3emne 67 43
TexriYecKHe HayKn 114 57
Kanunueckas Mejinusa 52 3
Hcenenosanma Kocmoea 31 27
Maremaruka 32 30
Marepnanosesenme 32 18
OGmecTBeHIbIC HAYKH 11 8
Botauuka i BeTepunapusa 12 7
Oxpana oKpyKalomei cpefb 12 7
BuIuHCINTENLHAS TEXHUKA 6 5
Mukpodnonorus 5 2
Mosekyaspras GHOTOTHS i FEHCTHKA ¥ 6
HeitposayKn 1 NOBEIEHIECKHE HAYKH 3 1
Wsmyrosorms 0 0
DapMakOnOrKs # TOKCUKONOIHA 1 0
Cennekoe X03aficTBO 6 3
TleuxnaTphs i NCHXONOTHS 2 0
DKOHOMIKA 0 OH3HEC 2 0
MyIb THIRCHITLIHAAPHEIC HCCEOBAHMSA 1 1
Beero 1055 690





Corporation, страны с выдающимися достижения​ми в науке (к ним относится и Россия) стремятся сотрудничать друг с другом (www.rand.org).
Логика интеграции отечественной науки в ми​ровую обусловлена открытостью общества и стремлением зарубежных партнёров активно ис​пользовать богатый опыт российских исследова​телей и уникальное оборудование, доставшееся нам в наследство от советского периода (напри​мер, циклотрон в Дубне). В 1985 г. около 96% ста​тей с российским адресом были исключительно российскими. Совместные работы осуществля​лись в рамках научного сотрудничества с другими республиками СССР или с восточноевропейски​ми странами. Доля российских статей, выполнен​ных совместно с зарубежными коллегами, вырос​ла с 5% в 1980 г. до 31% в 2000 г. и более чем до 40% в 2007 г. [13].
При анализе 29.6 тыс. отечественных статей за 1997 г. и 25.6 тыс. статей за 2007 г. были выявле​ны 12 стран - лидеров научного сотрудничества с Россией. В течение всего периода обследования ведущее место принадлежит странам Европей​ского Союза. Однако произошли некоторые из​менения в рангах стран-лидеров. Например, Украина, занимавшая в 1997 г. седьмое место по количеству совместных статей, в 2007 г. переме​стилась на 14-е место. В 2007 г. в список 12 стран-лидеров вошла Швеция. РАН является лидирую​щим российским ведомством в международном сотрудничестве, доля её участия в совместных публикациях составила свыше 50.5%. Доля всех российских университетов, включая МГУ, не пре​вышала 13%.
Известно, что примеру службы ISI по включе​нию ссылок в свой информационный ресурс по​следовала одна из лучших издательских компаний мира нидерландская "Эльзевир" (Elsevier B.V.), ко​гда создавала информационную систему SCOPUS
[image: image8.jpg]Taéauma 4. Hayunas npojyKTHBHOCTB i HUTHPYeMOCTh HuetuTyToB PAH 1 AH KHP no o6nacrsiv suaunii (BJ1 ESI),
19972007 rr.

Panr PAH Paur AH KHP
ObaacTs 3uanns 1o HIT cpeur IO U THPYEMOCTH CPE/Il no HIT cpeqn 10 HTHPYEMOCTH Cpetin
3.7 Thic. HayLIX 3.7 Thic. Hayubix 3.7 hic, Hayubix 3.7 Thic. Hayusnix
oprausanuit Mipa opranzaLmuit Mipa Oprasusaui Mupa oprasnsauuii Mupa
Haykun o 3emne 1 11 2 12
Xumusa l 7 2 2
Dusika 1 5 2 9
Texauueckne Haykn 1 15 4 25
Matemarika 2 23 4 15
Marepuanonejienne 2 16 1 1
MyabTHaMCHIIIHIAPHbIC 1 50 2 6

HCCTCNOBAHNA
Weeneposanmsi Kocmoca 5 39 8 34
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(2005). Эта система ежегодно представляет биб​лиографическое описание и ссылки на 13.6 тыс. научных журналов мира, включая 134 - россий​ских. БД SCOPUS пересекается с БД WOS на 64%, а классификация статей по предметным областям знания незначительно отличается от предметной классификации, принятой в информационных продуктах ISI (рис. 3). В середине ноября 2007 г. на основе статистики SCOPUS в Интернете появил​ся новый портал SJR, созданный группой исследова​телей SCImago Университета Гренады и Универси​тета им. Карла Ш в Мадриде (www.SCImagojr.com).
Рейтинги стран Большой восьмёрки и КНР по количеству опубликованных статей и цитируемо-сти за 1996-2007 гг. практически совпадают с дан​ными ESI. Россия по количеству публикаций за​нимает 10-е место (по БД ESI - 9-е), а по цитиру-емости - 17-е (по БД ESI - 18-е).
Упомянутый портал SJR содержит также све​дения о самоцитируемости стран. Самоцитируе-мость страны - это количество ссылок, сделан​ных её представителями на отечественные публи​кации за определённый период. В странах Большой восьмёрки этот показатель составил 33.8%, в КНР - 48%, в США - около 50%, в остальных странах - 25-35%. У нас часто сетуют, что российские учёные цитируют сами себя, одна​ко данные SCImago это опровергают. Самоцити-руемость исследователей нашей страны, всё ещё сохраняющей приоритет в отдельных областях знания, значительно ниже, чем самоцитируемость в США и КНР.
В информационной системе SCOPUS впервые представлено ранжирование стран по индексу Хирша. Этот индекс был предложен в 2005 г. аме​риканским физиком Дж.У. Хиршем [14] в каче-

стве инструмента для оценки относительного ка​чества работ исследователей в области теорети​ческой физики. Он вычисляется за определённый период времени и представляет собой соотноше​ние между количеством ссылок на группу наибо​лее цитируемых статей исследователя и общим количеством статей этой группы, опубликован​ных за тот же период. Индекс Хирша приобрёл большую популярность и рассчитывается как для отдельных исследователей, так и для целых стран. В БД SCOPUS он представлен за 1999-2006 гг. На​пример, для США, занимающих по этому показа​телю первое место, он составляет 889. Это озна​чает, что 889 статей американских учёных были процитированы за анализируемый период 889 или более раз. Для России индекс Хирша равен 206 (18-е место). Несмотря на впечатляющий ко​личественный рост китайских публикаций, по ин​дексу Хирша КНР отстаёт от России (189), зани​мая 20-е место.
Анализ статистики по российским журналам по БД SCOPUS за 2006 г. показывает, что 49 оте​чественных журналов якобы вообще не опубли​ковали статей. На самом деле эти журналы пуб​ликовались, часть из них была отражена в БД SCI. Очевидно, что и в новой БД научная продук​тивность России значительно занижена.
Ч*    Ч*    Ц*
Анализ статистики, характеризующей продук​тивность отечественной науки с использованием распределённых информационных ресурсов БД WOS и ESI, позволяет сделать вывод о том, что Россия сохраняет ведущее положение по ряду важных направлений в области точных наук. В 1997-2007 гг. она занимала девятое место в ми​ре по научной продуктивности и 18-е - по цитиру-емости. Около 50% отечественных работ публи​куются в наиболее престижных зарубежных жур​налах.
Однако вследствие ряда объективных причин в мировых англоязычных информационных ре​сурсах статистические показатели, отражающие положение в отечественной науке, в том числе РАН, оказываются заниженными. Практически все индустриально развитые неанглоязычные страны, включая КНР, имеют свои националь​ные базы данных публикаций. У России такой БД нет, несмотря на огромный задел, которым рас​полагает, например, РФФИ. Создание такой БД необходимо не только для контроля за ситуацией в сфере науки, но и для планирования обоснован​ной государственной экономической политики.
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