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О РАЗВИТИИ ЭКОНОМИЧЕСКОЙ НАУКИ И ЭКОНОМИЧЕСКОГО ОБРАЗОВАНИЯ В СССР
За последние годы, руководствуясь решениями XX и XXII съездов КПСС, Пленумов ЦК КПСС, положениями Программы партии, Акаде​мия наук СССР провела ряд мер, направленных на углубление и расши​рение теоретических исследований в области экономической науки, на упрочение их связи с практикой строительства коммунизма. Деятель​ность экономических институтов, объединенных в Отделении экономики, активизировалась, она наделена на решение актуальных проблем со​временного хозяйственного развития нашей страны.
Это констатировал Президиум Академии, обсудивший вопрос «О раз​витии экономической науки и экономического образования в СССР». С докладом по этому вопросу выступил академик-секретарь Отделения экономики Академии наук СССР.академик А. А. Арзуманян.
ДОКЛАД АКАДЕМИКА А. А. АРЗУМАНЯНА
В мою задачу, сказал докладчик, не входит осветить достижения на​родного хозяйства и экономической науки СССР в целом. Остановлюсь лишь на некоторых из важнейших проблем экономической науки и эко​номического образования в нашей стране, преследуя цель устранить су​ществующие в этой области недостатки.
Начну с политической экономии, поскольку именно она составляет ядро экономической науки. Надо дать решительный отпор попыткам тре​тировать политическую экономию, противопоставляя ей чисто количе​ственный анализ. В современную эпоху значение политической экономии несравнимо повысилось, гигантски возросла ее революционно-созида​тельная роль.
Экономические явления всегда происходят внутри исторически опре​деленного способа производства. Чтобы не ограничиваться их описани​ем, .познать их сущность, раскрыть законы, управляющие хозяйственным развитием, необходимо из сложной цепи общественных отношений вы​делить производственные отношения, которые дают, как говорил Ленин, научный критерий повторяемости общественных явлений. Справиться с такой задачей может только политическая экономия.
Производственные отношения нельзя познать путем разложения их на электронно-вычислительной машине. Их можно познать только логи​ческим мышлением, применяя метод научной абстракции. Советская эко​номико-математическая наука отличается от буржуазной, в частности, и тем, что в качестве своей теоретической основы она берет марксист​ско-ленинскую политическую экономию. Причем математические методы
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экономического анализа, равно как и научные эксперименты в народном хозяйстве, не только не противоречат основному методу экономической науки — методу логической научной абстракции, но, наоборот, расширя​ют границы познания, раздвигают горизонты политической экономии, по​зволяют рассматривать количественные соотношения в экономике в не​разрывной связи с качественным анализом. Современные потребности дальнейшего развития экономической науки требуют от экономистов и математиков самого тесного единства.
Буржуазная мысль всегда стремилась выбросить за борт экономиче​ской науки производственные отношения, чтобы снять проблему рево​люционного преобразования общества. Необходимо дать решительный отпор буржуазным идеологам. Но этого мало.
В современных условиях требуется дальнейшее развитие политиче​ской экономии, ибо, только развиваясь и обогащаясь, она может надеж​но служить идеологическим орудием низвержения капитализма, научной основой руководства социалистическим народным хозяйством.
Нельзя сказать, что экономисты удовлетворены исследованиями в об​ласти политической экономии. Известно, что .в результате долгих трудов был создан учебник политической экономии. В нем впервые было дано систематическое изложение политической экономии в широком смысле, и в частности появился новый раздел — «Социализм». Было опубликова​но еще несколько учебников. Все это должно быть расценено положи​тельно. Однако нельзя забывать, что основы существующих учебников и других научных курсов складывались еще в годы культа личности Ста​лина и поэтому они не свободны от догм и напластований того периода. Экономисты видят свою задачу в том, чтобы освободить политическую экономию от этих догм и дать смелые теоретические обобщения. Между тем эта задача решается неудовлетворительно — некоторые экономисты фактически занимаются только «подчисткой» и «латанием» существую​щих учебников.
Надо иметь в виду, что неправильная трактовка Сталиным предмета политической экономии вообще и политической экономии социализма в особенности, неверное понимание им роли этой науки привели к обед​нению ее содержания, к выхолащиванию ее революционно-практическо​го значения. Марксистско-ленинская политическая экономия изучает производственные отношения не сами по себе, в отрыве от производи​тельных сил, а в неразрывной связи с ними. Сталин же противопостав​лял политическую экономию хозяйственной политике. Его ошибочные положения обрекли экономические исследования на абстрактное, само​довлеющее и схоластическое изучение социалистической собственности. Теоретическая экономия оказалась в значительной мере оторванной от жизни, от исследования народнохозяйственных проблем. Некоторые важ​ные стороны нашей экономической жизни попросту выпали из политиче​ской экономии.
Возьмем, например, аграрно-крестьянский вопрос, которому Маркс и Ленин уделяли огромное внимание. В учебнике политэкономии изуче​нию этой важнейшей области экономической жизни при социализме не нашлось даже места. Между тем в сельском хозяйстве происходят важ​ные и интересные процессы. Это факт, что главными поставщиками про​довольствия и сырья на мировой рынок стали теперь индустриальные государства. Раньше говорили об отставании сельского хозяйства от индустрии. Это отставание и теперь еще не преодолено. Однако две ве​щи бросаются в глаза: во-первых, сельское хозяйство также вступило в машинную стадию развития и, во-вторых, производительность труда в сельском  хозяйстве в  последнее время  растет не   менее быстро, чем
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в промышленности. Раньше говорили о неуклонном росте ренты. Сейчас этого нельзя сказать. Таким образом, теоретические проблемы сельского хозяйства требуют новых исследований.
Пожалуй, в наиболее неудовлетворительном состоянии пребывают разделы политической экономии, освещающие категории товара, стоимо​сти, цены, прибыли, кредита,— словом, товарно-денежные формы.
У нас долгое время главное внимание было обращено на выяснение причин существования товара и денег. Но в этом не было проблемы — все знали, что они существуют, а действительная проблема состояла в том, чтобы научно обосновать единство планомерности и товарно-де​нежных форм в условиях социализма. Но эта проблема и до сих пор не разрешена удовлетворительно. Создается впечатление, что мы все еще говорим о товаре, деньгах и т. д. как о категориях, унаследованных от капитализма, о категориях, с которыми надо поскорее расстаться. Между тем социализм, как показал опыт, не может существовать без этих категорий.
На стадии социализма планомерность не может осуществляться вне движения в товарно-денежных формах, а сами эти формы должны пре​вратиться в орудия и показатели планомерности, пропорционального дви​жения. Сейчас нас абсолютно не удовлетворяют схоластические дискус​сии о товарно-денежных формах. Нас интересуют другие вопросы — как сделать, чтобы цена, заложенная в плане, выражала не административ​ный произвол, а реально сложившиеся отношения и стала бы орудием правильного учета затрат труда и эффективности производства, плано​мерности и пропорциональности в хозяйстве.
В этой связи я хотел бы оказать и о рынке. Конечно, проблемы рынка в том виде, в каком она стоит при капитализме, у нас не существует. Но опыт показал, что рынок не только нужен внутри СССР, он будет долго существовать и в отношениях между социалистическими странами. Со​ветский Союз широким фронтом вышел на мировой рынок, встали про​блемы конкурентоспособности наших товаров, кредитно-денежных отно​шений как с социалистическими, так и с капиталистическими странами. Возникла проблема свободной обратимости рубля. Но, к сожалению, на​шей политической экономией эти проблемы не разработаны, а некоторые из них даже не поставлены. Политическая экономия пока еще не дала надеждой основы для решения вопросов ценообразования. Утверждение, что цены определяются трудовой стоимостью, ,не решает проблемы.
Остановлюсь еще на законе распределения по труду. По сути дела мы повторяем здесь только то, что говорил Маркс. Но жизнь идет впе​ред. Политическая экономия должна дать правильные экономические основы дифференциации вознаграждения за труд. Сложность этой про​блемы возрастает в связи с тем, что она должна решаться в сочетании с мероприятиями по усилению материальных стимулов к труду и умень​шению разницы в вознаграждении за труд различной сложности. Необ​ходимо экономическое обоснование минимума заработной платы и его систематического повышения в связи с прогрессом производительности общественного труда. Далее, технический прогресс неизбежно толкает к расширению сферы повременной заработной платы. В целом полити​ческая экономия отстает в постановке и решении сложной задачи созда​ния наиболее эффективных систем заработной платы. Она еще более отстает в постановке и решении вопроса о платности и бесплатности по​требления за счет общественных фондов по мере продвижения к комму​низму.
Развитие политической экономии неразрывно связано с хозяйствен​ной   политикой   партии,   с   ее   запросами и потребностями. В   центре
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внимания должны стоять такие определяющие народнохозяйственные проблемы, как оптимальные пропорции и темпы экономического разви​тия, соотношение между накоплением и потреблением, эффективность производства, технический прогресс и капитальные вложения, пути подъ​ема производительности труда и экономические стимулы развития, хо​зяйственный расчет, рациональное ценообразование.
Политическая экономия должна дополняться системой отраслевых экономик. Развитие этой системы,— безусловно, большое достижение со​ветской экономической науки. Однако вследствие неправильной ориен​тации политической"экономии она недостаточно питала теоретически от​раслевые экономики, а они в свою очередь либо вторгались в политиче​скую экономию в ущерб собственной проблематике, либо ограничивались постановкой узкотехнических, эмпирических проблем. В итоге задержи​вался процесс складывания стройной системы взаимодействующих эко​номических наук, тормозилось внедрение их выводов в практику.
Одна из центральных задач теперь в том, чтобы создать капитальный научный курс политической экономии, а также энциклопедию полити​ческой экономии. Необходимо привлечь к созданию такого курса иссле​довательские экономические учреждения и кафедры страны, не давая его, как в прошлом, на откуп отдельным «избранным лицам».
Наши ученые-политэкономы призваны, во-первых, обогатить содер​жание политической экономии путем теоретического обобщения зако​номерностей перехода к коммунизму, исследования широкого круга про​блем народного хозяйства, во-вторых, раскрыть механизм использования экономических законов на практике, сделать политическую экономию руководством к действию, в-третьих, превратить основные (положения марксистского экономико-математического количественного анализа в неотъемлемую составную часть курса политической экономии. Что ка​сается проблемы создания стройной системы логической последова​тельности, то это — разрешимая задача. Логика науки всегда должна отражать логику жизни.
Экономическая наука должна смело обобщать хозяйственную прак​тику, направлять ее и проверяться ею, доводить свои выводы до прак​тических рекомендаций. Это — единственный плодотворный путь лик​видации ее отставания, и мы твердо избрали его. Отделение сконцент​рировало усилия экономистов на исследовании народнохозяйственных проблем. К ним приковано сейчас внимание и академических и ведомст​венных институтов.
В прошлом году экономисты сделали ряд серьезных рекомендаций, которые находят уже отражение в практике хозяйственного руководст​ва. Я имею в виду прежде всего выполнение поручения, данного Н. С. Хрущевым на ноябрьском Пленуме ЦК КПСС в 1962 г.,—о подве​дении итогов экономической дискуссии по вопросам совершенствования планирования и материального стимулирования работы предприятий. Я имею в виду, далее, разработку экономических проблем химической промышленности и химизации народного хозяйства. Принятый партией план   химизации   составлен   при   активном   участии  экономистов.
Теперь уже очевидно, что экономическая наука, преодолев тяжелые последствия культа Сталина, способна всесторонне и квалифицирован​но решать задачи хозяйственной практики, улучшать ее, правильно под​мечать прогрессивные тенденции, развивать и поддерживать их. И это не только не снизило, но, наоборот, увеличило книжную продукцию, по​высило ее качество.
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Развитие народного хозяйства за последние годы выдвинуло перед экономической наукой ряд новых и сложных проблем. В целом семилет​ний план успешно осуществляется. В то же время жизнь показывает, что мы могли бы двигаться вперед быстрее.
Мы в несколько раз превосходим США по темпам расширения основ​ных производственных фондов промышленности, но по объему продук​ции на единицу действующих основных фондов промышленности еще существенно отстаем.
Распространено мнение, будто все зло проистекает от неудовлетво​рительного счета, как такового. Что и говорить, в хозяйстве, а тем бо​лее плановом, нужен правильный счет. Но если бы все сводилось только к этому, то дело было бы легко поправимо. Главная причина, конечно, не в счете, а в неправильных технических и экономических решениях, которые наслаивались в период культа личности Сталина. Это ясно видно на при​мере сельского хозяйства, химической индустрии и т. д.
За какое же звено следует взяться, чтобы усилить влияние экономи​ческой науки на практику, поскорее устранить недостатки в нашем на​родном хозяйстве и резко повысить эффективность общественного про​изводства? Экономисты решили взяться за звено народнохозяйственного планирования, чтобы вытянуть всю цепь.
Отделение экономики сосредоточило внимание исследователей на разработке вопросов составления предстоящего пятилетнего плана. В на​стоящее время готовится ряд научных докладов, которые должны по​мочь в решении этих вопросов, причем дать не только методологическую ориентировку, но и — самое главное — количественную характеристику. Некоторые доклады уже обсуждены на коллегии Госплана СССР. Более того, несколько десятков ученых-экономистов непосредственно работают в Госплане над основными направлениями новой пятилетки.
Недавно на коллегий Госплана были рассмотрены и положительно оценены доклады Экономического института Госплана и Института эко​номики Академии наук СССР о темпах и пропорциях общественного воспроизводства; в этих докладах впервые обоснован перспективный межотраслевой баланс производства и распределения общественного продукта на 1970 г., научно определены оптимальные темпы и пропорции развития как отдельных отраслей, так и всего народного хозяйства в це​лом. Использование экономико-математических методов и.электронно-вычислительной техники позволило осуществить вариантный метод про​ектирования динамики и структуры народного хозяйства.
Наряду с этим балансом, рассчитанным по стоимостным показателям, составлен (в Главном вычислительном центре Госплана СССР) меж​отраслевой баланс по натуральным показателям на 1964—1965 гг., ве​дется разработка такого баланса на 1970 г.— эти исследования продви​нулись настолько, что есть надежда на создание с помощью Централь​ного экономико-математического института Академии наук СССР ком​плексной модели оптимального варианта народнохозяйственного плана.
Ученые составили научно обоснованный прогноз экономического раз​вития главных капиталистических стран на 1970 г., конкретно сопоста​вили важнейшие экономические показатели СССР и США.
Большая работа ведется Научным советом по ценообразованию. Раньше экономистам, по существу, не давали заниматься этой пробле​мой. В 1938 г. Молотов запретил уже подготовленную дискуссию по во​просам цен; он мотивировал это тем, что цены якобы — вопрос политики, а не экономики. Сейчас в разработку проблемы ценообразования вклю​чилось свыше 60 научно-исследовательских институтов и кафедр; прове​дено несколько научных сессий, посвященных   теоретическим   основам
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планового ценообразования и методике учета ценообразующих факто​ров. Специалисты лришли к выводу, что в качестве базы цен следует принять общественно необходимые затраты труда на .производство каж​дого вида продукции, рассчитываемые на основе .системы плановых нор​мативов и системы уравнений, решаемых с помощью электронно-вычи​слительных машин.
Серьезные усилия направляют сейчас советские экономисты на со​ставление Генеральной схемы размещения производительных сил страны на 1966—1970 гг. Речь идет о подготовке предпланового документа ак​тивного действия, который будет не только определять основные на​правления в размещении производительных сил, но и с экономической целесообразностью формировать хозяйство экономических районов стра​ны. Разрабатывая Генеральную схему, экономисты хотят добиться, во-первых, повышения эффективности и улучшения структуры народного хозяйства, ускорения развития наиболее прогрессивных его отраслей, выявления резервов производства, преодоления местнических и ведомст​венных тенденций; во-вторых, лучшего решения проблемы занятости во всех экономических районах; в-третьих, предотвращения надвигающейся дефицитности в энергетических ресурсах Европейской части СССР.
Следует сказать также о продолжающихся исследованиях по пробле​ме эффективности капитальных вложений. Научные экономические учреждения оказали благотворное влияние на изменение к лучшему по​литики в капитальном строительстве.
Все эти исследования говорят, что экономисты стоят на верном пути. Я уверен, что Президиум Академии наук СССР одобрит курс, который принят Отделением экономики по подготовке предстоящего пятилетнего плана и поддержит наши усилия в этом направлении.
*
Мы не сможем добиться успеха в исследованиях по указанным глав​ным направлениям, если серьезно не займемся применением математики и современной вычислительной техники в экономическом анализе.
За последние годы в этой области проделана немалая работа. Орга​низованы Главное управление по внедрению вычислительной техники в народное хозяйство при Комитете по координации научно-исследова​тельских работ, Главный вычислительный центр Госплана СССР, Глав​ное управление вычислительных работ ЦСУ, соответствующие отделы в Госплане СССР и СНХ СССР. Создано также такое крупное исследо​вательское учреждение, как Центральный экономико-математический институт Академии наук СССР (ЦЭМИ). Все это безусловно сыграло важную роль в развертывании экономико-математических исследований.
Главное внимание сейчас должно быть направлено на формализа​цию работы отдельных звеньев экономической системы, на создание мо​делей и программ.
Нужно создавать модели, применимые на практике. Такова, напри​мер, модель размещения цементной промышленности, разработанная совместными усилиями ЦЭМИ, СОПС, Экономического института и Главного вычислительного центра Госплана СССР. Эта модель уже взята на вооружение практики.
Второе по своему значению направление — анализ и синтез работы всей экономической системы на основе комплекса взаимоувязанных мо​делей.
Имеющиеся в настоящее время модели охватывают какой-либо один раздел  народнохозяйственного плана, зачастую  вне связи  с другими.
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Поэтому, не зная последствий применения таких моделей, ученые опа​саются рекомендовать их для внедрения по остальным разделам плана. Стало быть, очень важна задача отработки комплекса экономико-ма​тематических моделей, охватывающих все разделы народнохозяйствен​ного плана в их взаимной связи.
И, наконец, важнейшее значение имеет разработка методов эффек​тивного использования вычислительной техники.
Нам необходимо уделять максимум внимания созданию рациональ​ной системы экономической и статистической информации, обеспечиваю​щей осуществление многовариантных расчетов, использование разрабо​танных моделей и испытание создаваемых методик и алгоритмов. Имен​но информация стала в настоящее время узким местом, и это препят​ствует проведению многих работ. Создание рациональной системы эко​номической информации позволит, наконец, перейти от кустарщины и словесных споров к действенной «конкуренции» различных вариантов плана.
Опыт показывает, что моделей сейчас немало, а приложение их к практике крайне отстает. Мы боролись против экономической схола​стики. Мы должны бороться и против математической схоластики. Но для этого нужно поднять роль эксперимента. Нам необходимо развер​нуть большую экспериментальную работу в области экономико-матема​тического анализа.
Конечно, математики совершенно правы, когда они требуют от эко​номистов правильной формулировки экономических задач. Но и перед математиками стоят большие и сложные задачи. Более всего разработа​ны сейчас методы линейного программирования. На первый план высту​пает проблема большой размерности. В условиях большой размерности решения даже простых и привычных для математиков задач приобрета​ют качественно иной характер. Сложность решения экономических за​дач требует от математиков новых творческих поисков.
У нас, к сожалению, недостаточно эффективно используется элек​тронная вычислительная техника. Академия наук СССР должна стать инициатором постановки и решения вопроса о том, как в масштабах всего государства обеспечить наиболее правильное руководство произ​водством, распределением и эксплуатацией вычислительной техники и создать подлинное деловое сотрудничество науки и практики в этой области.
Центральный экономико-математический институт, который с самых первых шагов взял курс на тесную связь с жизнью, призван стать мето​дологическим центром советской экономико-математической науки. Мы должны оказать большую поддержку этому институту. В его коллективе много талантливых молодых работников, нужно укрепить его матери​альную и научную базу. Очень важно в ближайшее время решить во​прос о строительстве зданий для ЦЭМИ и оснащении его первокласс​ным оборудованием.
*
Влияние экономической науки на практику не может быть полным и достаточно удовлетворительным, если не организовать экономическую службу в стране — снизу доверху. Культ личности Сталина пагубно от разился на экономической службе. Собственно, сама эта служба на всех ее ступенях — от предприятий до центральных государственных учреж​дений — не получила необходимого развития. А воздействие экономи​ческой науки на экономическую службу оказалось недостаточным.
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Один из серьезнейших пробелов состоит в том, что при изыскании и конструировании новой техники, создании и внедрении новых техноло​гических процессов не всегда опираются на научно обоснованную оцен​ку их экономической эффективности. Практически у нас нет развитой системы звеньев экономической службы, регулярно выполняющих функ​цию экономического анализа и оценки эффективности внедрения новой техники и технологии. Прослойка экономистов в руководстве предприя​тиями, трестами, совнархозами совершенно недостаточна. Очень мало ученых-экономистов в руководящих хозяйственных органах.
Ведущпх ученых-экономистов только за последнее время начали при​глашать к участию в подготовке общегосударственных хозяйственных мероприятий, восстанавливая ленинские принципы отношения к эконо​мической науке. Но до сих пор не созданы формы, которые позволили бы систематически привлекать ученых к решению такого рода задач.
Бывает так, что практические предложения ученых-экономистов на​талкиваются на пренебрежительное, нигилистическое отношение. Это по​лучается сплошь и рядом потому, что хозяйственники боятся отказаться от однажды принятой практики. Но бывают виноваты и экономисты. Подчас то новое, что видят ученые, не доводится до практических реко​мендаций. В результате наука не получает жизненных токов от практики, а практика идет дорогостоящим путем эмпирических поисков, расплачи​ваясь за это просчетами, диспропорциями, огромными потерями. Эконо​мические рычаги для роста народного хозяйства используются крайне слабо! Таким образом, нет надежной системы, обеспечивающей эффек​тивное внедрение выводов экономической науки в практику хозяйствен​ной работы.
Где же выход? Прежде всего, конечно, в развитии экономической службы, начиная с предприятий и кончая высшими звеньями управле​ния народным хозяйствам. Это даст возможность решительно улучшить хозяйственную работу, усилить экономический анализ деятельности пред​приятий и совнархозов.
Но это не решит еще всей проблемы влияния науки на общегосудар​ственную хозяйственную практику. Как же добиться того, чтобы у нас при решении этих вопросов не было субъективизма, волюнтаризма? Видимо, задача решится на основе реализации предложения Н. С. Хру​щева о создании органа, который занимался бы крупными научно-эко​номическими проблемами. Сила такого органа будет в отсутствии у него ведомственных соображений. И поскольку в него должны входить видные ученые — экономисты и техники, хозяйственные и партийные руководи​тели, их консультации будут надежными.
Серьезным недостатком в нашей работе является отсутствие регуляр​ных связей между экономической наукой, с одной стороны, естествен​ными и техническими науками — с другой. Следствие этого — отсутствие экономического расчета эффективности научных и технических иссле​дований, оценки экономической эффективности технического прогресса. Совершенно очевидно, что такая оценка может быть дана лишь сов​местно -экономистами и учеными соответствующей специальности. По​этому представляется необходимым создать в Академии наук солидный центр, который давал бы научно обоснованную оценку технического про​гресса.
*
Чтобы повысить уровень экономической работы и экономических ис​следований, нужно решить ряд вопросов, связанных с подготовкой кадров.
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В настоящее время в этом деле имеются серьезные недостатки.
Во-первых, экономическое образование в значительной мере оторвано от жизни и не учитывает потребностей народного хозяйства. Знания, по​лучаемые в -большинстве высших и средних специальных экономических учебных заведений; недостаточны для обеспечения высокого уровня эко​номической работы в народном хозяйстве и научных исследований в об​ласти экономики. Экономисты мало изучают конкретную экономику и организацию производства, не имеют достаточных технических знаний. Им не дается надлежащей подготовки по математике, по управлению счетно-аналитическими, а тем более электронными машинами. За ред​ким исключением экономические институты не имеют новейшей счетно-вычислительной техники.
Во-вторых, экономистов готовится мало. За последние 20 лет число инженеров увеличилось в стране в 3,4 раза, а экономистов — лишь на на 9%.
В-третьих, несмотря на то, что страна испытывает серьезный недо​статок в кадрах квалифицированных экономистов, наметилась линия на дальнейшее свертывание экономического образования.
В-четвертых, плохо продумано профилирование подготовки эконо​мистов.
В-пятых, серьезные недостатки имеются в преподавании экономиче​ских дисциплин. До последнего времени экономические науки препо​давались догматически. Вузы недостаточно укомплектованы высококва​лифицированными научно-педагогическими кадрами по экономическим дисциплинам. Многие преподаватели никогда не работали на производ​стве, слабо с ним связаны, не занимаются обобщением передовой прак​тики. В то же время для преподавания мало привлекаются специалисты, работающие в народном хозяйстве, в органах управления, в научно-исследовательских институтах.
Необходимо прежде всего раздвинуть фронт экономического обра​зования, расширив существующие и создав новые экономические вузы и факультеты, как очные, так и заочные, для подготовки высококвалифи​цированных кадров экономистов, в частности для сельского хозяйства.
Нужно пересмотреть программы обучения, включив в них актуаль​ные проблемы народнохозяйственной практики, вопросы применения ма​тематики в экономических исследованиях и в экономической работе. Для этого следует укрепить базу экономических институтов, создать в них лаборатории -новой счетной техники. Всемерно пропагандируя «Капи​тал» Маркса, творчески развивая марксизм-ленинизм применительно к новым условиям, необходимо перестроить преподавание теории поли​тической экономии так, чтобы центр тяжести был перенесен на изучение отношений и законов социализма.
Важнейшими задачами являются значительное увеличение и улуч​шение подготовки кадров преподавателей и научных работников по эко​номике и организации промышленности, сельского хозяйства, строитель​ства и транспорта через очную и заочную аспирантуру, создание обшир​ной аспирантуры по вопросам применения математических методов и электронных вычислительных машин в экономике и планировании.
Нужно добиться повышения деловой квалификации экономических кадров, не имеющих высшего образования, а также переподготовки эко​номистов, окончивших вузы. Следует создать широкую сеть институтов и курсов повышения квалификации, а также всемерно практиковать стажировку преподавателей в ведущих вузах страны, либо их прико​мандирование для временной исследовательской работы в научных уч​реждениях.
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Назрела задача значительного улучшения экономической подготовки кадров в технических, а также в 'сельскохозяйственных вузах.' Необхо​димо резко увеличить число часов, отведенных на изучение экономики и организации производства в этих вузах и добиться того, чтобы вопро​сы технологии и конструирования новой техники, вопросы агротехни​ки преподавались с учетом необходимости решения экономических задач.
В заключение я должен сказать, что на производстве роль эконо​мистов незаслуженно принижена. Только в самое последнее время, при​том на сравнительно небольшом числе наиболее крупных предприятий,, введена должность главного экономиста на правах заместителя дирек​тора. Несомненно, заслуживает внимания вопрос о расширении этой практики, а также о введении должностей главных экономистов в про​изводственно-территориальных сельскохозяйственных управлениях и в крупных совхозах.
Для устранения перечисленных недостатков и повышения роли эко​номистов в народном хозяйстве необходимо принятие соответствующих мер законодательного порядка, в частности для приравнивания эконо​мических кадров в правовом и материальном отношениях к категории-ведущих инженерно-технических, а в сельском хозяйстве — агрономиче​ских работников.
*
Таковы некоторые наиболее важные задачи экономической науки. В докладе не затрагивались целые разделы экономических исследова​ний, такие, скажем, как экономика мировой социалистической системы, экономика современного капитализма. Речь шла о проблемах советской экономики, ибо на современном этапе развернутого коммунистического строительства они имеют первостепенное значение не только для нашего народа, но и для всего мирового развития.
ОБСУЖДЕНИЕ ДОКЛАДА
I   '
Курс советской экономической науки на теоретическое обобщение практики, на разработку актуальных народнохозяйственных проблем, обоснованный в докладе А. А. Арзуманяна, нашел полное одобрение у участников развернувшихся прений.
Выступивший первым академик В. С. Немчинов подчеркнул, что вопрос о внедрении в народнохозяйственное планирование и экономиче​ский анализ математических методов — это вопрос о взаимоотношениях между политэкономией социализма и новыми направлениями экономи​ческой мысли, о новом качестве политической экономии. В экономике, как и в физике, без измерения и вычисления не могут быть поняты дей​ствующие закономерности, выяснены категории науки. Сейчас в эконо​мической науке уже нельзя оперировать средними цифрами, относитель​ными величинами и т. п. Использование математических методов для ре​шения важных народнохозяйственных вопросов позволит поднять роль экономической науки; экономисты смогут не только наблюдать за ходом • явлений, но и активно вмешиваться в хозяйственные процессы, дейст​вительно превратятся в социальных инженеров, умеющих конструиро​вать, отлаживать, регулировать сложные экономические механизмы.
То, что разработка экономико-математических (методов выделена сей​час в самостоятельное направление экономической науки, сказал акаде​мик Н. П. Федоранко, методологичеоки правильно, но на практике эти методы должны пронизать все отрасли нашей науки. Речь идет не просто о привлечении электронно-вычислительной техники и математического
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анализа для механизации исследований, а о разработке более совер​шенных методов (планирования. В этом кроется большой социальный смысл организации навой ветви экономической науки.
Новые методы требуют нового подхода к решению многих экономи​ческих задач. Следует по-новому решать вопросы технического норми​рования, учета производственных мощностей. Нужна качественно новая информация, новая (система заработной платы (с тем, чтобы работники были материально заинтересованы в оптимальных производственных решениях); необходим полный отказ от волюнтаризма в планировании. Для плодотворного применения математики нужны форсированная раз​работка самих экономико-математических методов и быстрая проверка получаемых моделей на практике, смелые эксперименты, требуются со​вершенствование средств вычислительной техники, создание нового типа информации, необходимы, наконец, хорошо подготовленные кадры.
Начальник Главного вычислительного центра Госплана СССР Н. И. Ковалев, отметив, что математические методы уже позволили решить некоторые' крупные народнохозяйственные вопросы,— например, создать в сжатые сроки всесоюзную классификацию -продукции народ​ного хозяйства, рассказал участникам заседания, какого типа задачи уже успешно решаются советскими математиками и экономистами. Уда​лось усовершенствовать методику создания различных 'балансов, разра​ботать топливный баланс, межотраслевые балансы, решить некоторые задачи, связанные с оптимальным планированием перевозок массовых грузов, с расчетами производственных мощностей, эффективным исполь​зованием новых материалов, комплексным обеспечением новостроек оборудованием и материалами; проведены отдельные демографические исследования, расчеты потребности машиностроения в черных металлах и т. д. Ведутся экспериментальные работы по составлению модели опти​мального народнохозяйственного плана.
Принятое Отделением экономики правильное направление работ на решение крупных народнохозяйственных проблем, сказал член-коррес​пондент АН СССР Т. С. Хачатуров, не должно вести к ослаблению вни​мания к вопросам теории. А такая опасность, мне кажется, назревает. Между тем уже проведенная работа над этими проблемами — в области ценообразования, эффективности капиталовложений, материального сти​мулирования и т. д.-—дает достаточное основание для теоретических обобщений. Полученные выводы следует включить в курс политэкономии социализма. Представляется, например, что в этом курсе должен быть специальный раздел о воспроизводстве, базирующийся на выводах из исследований по вопросам повышения эффективности социалистического производства.
Вместе с тем важно, чтобы те выводы и предложения, к которым уже пришли ученые, стали возможно быстрее достоянием практики. Не надо ждать полного завершения исследований. Ряд рекомендаций, например по вопросам повышения эффективности капитальных вложений и ликви​дации потерь в народном хозяйстве, можно внедрить уже сейчас. Боль​шое значение может иметь усовершенствование и развитие методических указаний по определению эффективности капитальных вложений в народное хозяйство СССР.
Вопросам построения научного курса политэкономии социализма было уделено главное место также в выступлении академика К. В. Остро​витянова. Он указал на важность повышения методологического уровня, создания более совершенной логики этого курса, учета достижений кон​кретных экономических дисциплин и исследований научных советов по крупным экономическим проблемам.
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Во многих выступлениях затрагивался вопрос об улучшении органи​зации совместной деятельности ученых-экономистов и практических ра​ботников планирующих органов, хозяйственного управления, производ​ства. Положительно оценил опыт совместной работы экономических ин​ститутов и Госплана ОССР над рядом'проблем заместитель председателя Госплана А. В. Коробов. Однако, сказал он, это только начало. Еще не изжито какое-то взаимное недоверие между учеными и практическими работниками. Практики упрекают ученых, что те не доводят свои иссле​дования до конца и их рекомендации поэтому нельзя использовать; уче​ные обвиняют практиков в консерватизме. Огромное внимание партии и правительства к развитию экономической науки, экономических ин​ститутов в Академии наук и при Госплане, создание на местах широкой сети научно-исследовательских учреждений и проектных отраслевых ор​ганизаций, плановых комиссий в отдельных экономических районах от​крывают благоприятные перспективы для развертывания глубоких ис​следований по всему фронту нашей экономики. Всю эту огромную силу надо объединить в одно русло, найдя эффективные формы совместной работы. Это позволит решить еще не решенные задачи, в первую очередь связанные с составлением пятилетнего плана развития народного хозяй​ства СССР на 1966—1970 гг.
Большое внимание уделялось в выступлениях проблемам научной ор​ганизации производства. Рациональная организация производства, ра​циональное использование имеющихся технических средств, сказал академик Б. Н. Петров, соизмеримы по своему значению с внедрением новых технических средств. Поэтому в данной области должен быть укреплен контакт экономистов и представителей технических наук. Член-корреспондент АН СССР Г. А. Пруденский, рассказав об опыте разработки учеными Сибирского отделения Академии наук СССР про​блем организации производства, обратил внимание на важность изу​чения и использования положительного опыта зарубежных стран. Было выдвинуто предложение о создании специального института, который занимался бы проблемами организации труда в промышлен​ности.
О работе украинских экономистов рассказал директор Института экономики Академии наук УССР А. А. Нестеренко.
Почти все выступавшие касались проблемы подготовки и использова​ния экономических кадров (К. В. Островитянов, Б. Н. Петров, Г. А. Пру​денский, Н. П. Федоренко, доктор экономических наук О. В. Козлова и др.). Подчеркивалась необходимость расширения сети вузов экономи​ческого профиля и улучшения их дислокации, увеличения объема и изме​нения содержания читаемых в вузах курсов политэкономии и других эко​номических дисциплин, переподготовки имеющихся кадров экономистов и т. д. Выступавшие критиковали действия Министерства высшего и среднего специального образования СССР, сократившего за последнее время число специальных экономических вузов, количество часов на преподавание экономических дисциплин в технических вузах.
Вице-президент Академии наук СССР академик П. Н. Федосеев * подчеркнул, что единственно правильный путь развития советской эко​номической науки — сочетание разработки больших теоретических во​просов и актуальных народнохозяйственных проблем. Приоритет совет​ской экономической науки в области общей теории и социальных про​блем бесспорен, но в постановке и разрешении технико-экономических вопросов мы еще нередко отстаем от экономистов капиталистических стран. Так было с решением вопросов о структуре топливного баланса, об удельном весе химии в общей структуре производства, вопросов стан-
О РАЗВИТИИ ЭКОНОМИЧЕСКОЙ  НАУКИ
15
дартизации, специализации и т. д. Задача экономистов — взять в свои руки инициативу по всем научным экономическим проблемам техни​ческой политики. Это требует органического взаимодействия с предста​вителями техники, естественных наук, производства.
Заключая прения, президент Академии наук СССР академик М. 'В. Келдыш поддержал мнение выступавших, что за последние годы в области экономической науки проведена большая работа и имеются серьезные сдвиги; в связи с этим он отметил положительную роль нового руководства Академии в области общественных наук.
Сила советской экономической науки, сказал М. В. Келдыш, в соче​тании марксистоко-ленинскои политической экономии, являющейся ее теоретической основой, и экономико-математических методов. Хотя ис​пользование математических методов в экономике, так же как, например, в физике, не есть новое качество, они открывают новые возможности, приводят к качественным сдвигам. Правильно, что экономисты пошли сейчас но пути расчетов.
Главное назначение экономической науки — быть основой руковод​ства и управления развитием народного хозяйства. Это особенно важно сейчас, когда советский народ решает поставленную 'Программой партии задачу создания материально-технической базы коммунизма. Доклад академика А. А. Арзуманяна 'свидетельствует, что руководство Отделе​ния экономики видит, по какому пути надо идти. Но, как правильно го​ворилось здесь, на этом пути сделаны только первые шаги. Трудностей, конечно, еще много, и надо помогать ученым-экономистам в преодоле​нии этих трудностей.
Многие существенные вопросы нашими экономистами еще не реше​ны. Это касается, в частности, такой важной проблемы, как оценка эф​фективности капитальных вложений. Имеющиеся методики еще несовер​шенны, они не учитывают фактора технического прогресса, не дают ответа на вопрос, как нам вести народное хозяйство, куда направлять средства, чтобы полностью использовать возможности, открываемые наукой. На этом пути должна быть проделана большая работа.
Огромное значение имеют также вопросы организации производства, использования трудовых ресурсов и т. д. Теоретическая разработка этих проблем не может быть самоцелью, она должна служить практике, раз​витию народного хозяйства. Академия наук должна поддержать ини​циативу по созданию некоего центра, консультирующего хозяйственные органы, а также центра по экономическим аспектам технического про​гресса. Кроме того, необходимо приложить максимальные усилия к со​зданию новых вычислительных машин для экономических расчетов и к повышению надежности машин.
ПОСТАНОВЛЕНИЕ  ПРЕЗИДИУМА АКАДЕМИИ  НАУК СССР
Президиум отметил, что, претворяя в жизнь решения XXII съезда партии и Пленумов ЦК КПСС, научные экономические учреждения страны развернули исследования актуальных проблем-коммунистическо​го строительства и достигли определенных успехов в развитии экономи​ческой науки. Ученые-экономисты принимают активное участие в состав​лении пятилетнего плана на 1966—1970 гг., подготовили рекомендации по улучшению планирования и материального стимулирования произ​водства и технического прогресса, по химизации народного хозяйства, по​вышению экономической эффективности капитальных вложений и уско​рению освоения новых предприятий, по вопросам развития сельского хозяйства, рациональному использованию трудовых ресурсов и др. Наи-
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более важные из рекомендаций получили одобрение и внедряются в на​родное хозяйство. Начата серьезная работа по применению математиче​ских методов в планировании и экономических исследованиях. Развер​тываются исследования по теории и методике планового ценообразова​ния, научной организации производства и труда, размещению производи​тельных сил, по повышению эффективности социалистического произ​водства. Расширяется изучение экономических проблем мировой систе​мы социализма. Улучшено исследование проблем современного капи​тализма и национально-освободительных революций. Издан ряд учебни​ков и учебных пособий по политической экономии и отраслевым эконо​микам.
Научные советы по экономическим проблемам начинают играть за​метную роль в координации исследований, ib творческом обсуждении ак​туальных вопросов экономической теории и практических рекомендаций для хозяйственных органов.
Однако развернутое строительство коммунизма требует дальнейшего повышения идейно-теоретического уровня научно-исследовательских ра​бот, укрепления их связи с революционной практикой, повышения роли экономической науки в решении задач создания материально-техниче​ской базы коммунизма.
Экономические исследования нередко не завершаются конкретными научно обоснованными предложениями, не подкрепляются необходимы​ми экономическими расчетами. Неудовлетворительно организована ра​бота по проведению теоретически обоснованных экспериментов и внедре​нию результатов исследований в практику.
До сих пор не создан фундаментальный научный труд по политиче​ской экономии социализма и перехода к коммунизму. В изданных учеб​никах и учебных пособиях по политической экономии выпал ряд разде​лов экономической теории, недостаточно разработаны законы социали​стического способа производства, слабо показан механизм действия этих законов, отсутствуют теория и методика количественных измерений об​щественного воспроизводства и распределения при социализме, яет еще серьезного обобщения экономических процессов перехода к коммуниз​му. Экономическая наука отстает в исследовании проблем народнохо​зяйственного планирования, в разработке методики определения рацио​нальных пропорций народного хозяйства. Все еще недостаточно изу​чаются вопросы ценообразования, материального стимулирования, организации производства. Не исследованы многие экономические проб​лемы развития мировой социалистической системы хозяйства. Не изуче​ны некоторые важные проблемы современного империализма. В работе научных учреждений еще не ликвидирована многотемность и дублирова​ние. Не завершена работа по профилированию и координации деятель​ности научных учреждений. Явно недостаточна координация научных исследований с высшими учебными заведениями.
До сих пор не устранены серьезные недостатки в подготовке науч​ных кадров, особенно высшей квалификации (докторов наук), а также в повышении роли экономистов на производстве и организации эконо​мической службы в стране. Подготовка экономических кадров ведется недостаточно, без учета перспектив развития народного хозяйства и по​требностей в кадрах определенного профиля, в значительном отрыве от современных требований науки и хозяйственной практики.
Одобрив деятельность Отделения экономики Академии наук СССР и его институтов по выполнению задач, поставленных перед экономиче​ской наукой Программой КПСС, Президиум Академия наук СССР обя​зал Отделение, его экономические институты и научные советы разрабо-
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тать конкретные перспективные планы научных исследований по основ​ным направлениям экономической науки, утвержденным Президиумом, сосредоточив (ведущие силы на решении .в первую очередь проблем повышения эффективности социалистического производства.
Отделению экономики и экономическим институтам Академии наук СССР, академий наук союзных республик, министерств и ведомств реко​мендовано обратить особое внимание на исследование следующих основ​ных проблем, имеющих первостепенное значение для дальнейшего успешного развития народного хозяйства:
экономические проблемы перерастания социалистической экономики в коммунистическую; пути ускоренных темпов 'создания материально-технической 'базы коммунизма и определение наиболее эффективной структуры материального производства с учетом широкого внедрения достижений отечественной и зарубежной науки и техники; совершен​ствование методологии народнохозяйственного планирования; научная организация производства и труда; повышение эффективности производ​ственных фондов, капитальных вложений и новой техники; совершен​ствование хозрасчета и материального стимулирования; научные основы ценообразования и внедрение их в народнохозяйственную практику; экономические проблемы химизации народного хозяйства СССР; повы​шение экономической эффективности сельскохозяйственного производ​ства; создание Генеральной схемы развития и размещения производи​тельных сил СССР; экономическая оценка перспектив развития трудовых, сырьевых и энергетических ресурсов страны и путей их рационального использования; совершенствование системы статистических показателей по народному хозяйству и методов статистического учета; разработка и применение математических методов в планиравании, управлении и з экономических исследованиях; создание проекта единой автоматизиро​ванной системы оптимального планирования и управления народным хо​зяйством;
закономерности развития мировой социалистической системы; эконо​мическое сотрудничество социалистических стран и научные основы меж​дународного социалистического разделения труда; мировой социалисти​ческий рынок;
экономическое соревнование двух мировых систем и мирное сосуще​ствование государств с различным общественно-политическим устройст​вом; новые явления в развитии современного капитализма; международ​ное рабочее и коммунистическое движение; национально-освободитель​ное движение и развивающиеся страны; проблемы войны и мира.
На основе глубоких исследований экономических проблем строитель​ства коммунизма экономисты призваны создать фундаментальный науч​ный труд — курс политической экономии социализма и перехода к ком​мунизму, теоретически обобщающий экономические процессы перехода к коммунизму, глубоко раскрывающий экономические законы и их дейст​вие на практике. Марксистский экономико-математический, количествен​ный анализ должен стать неотъемлемой составной частью экономиче​ской теории, а весь курс политической экономии — руководством к дей​ствию, научной основой управления народным хозяйством. В нем долж​на содержаться научная критика враждебных марксизму-ленинизму «теорий», критика  современной  буржуазной экономической теории.
Одновременно с созданием курса политэкономии и в неразрывном единстве с ним необходимо разработать научные основы классификации экономических дисциплин и создать стройную систему отраслевых эко​номик и проблемных курсов, повысив их теоретический уровень и прак​тическую действенность.
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В   ПРЕЗИДИУМЕ   АКАДЕМИИ   НАУК   СССР
Особое внимание ученых-экономистов обращено на своевременное за​вершение работ по подготовке материалов к составлению пятилетнего плана развития народного хозяйства СССР (1966—1970 гг.).
При развитии экономико-математического направления экономиче​ской науки необходимо 'сконцентрировать силы ученых на создании научных основ автоматизированной системы оптимального планирова​ния и управления народным хозяйством на базе единой государствен​ной сети вычислительных центров страны. Должно быть усилено науч​ное руководство широким внедрением экономико-математических мето​дов и электронной техники в практику планирования и управления на​родным хозяйством.
Отделению экономики и Научному совету по проблеме «Экономиче​ская эффективность основных фондов, капиталовложений и новой тех​ники» предложено разработать конкретную программу глубокого изуче​ния экономических проблем технического прогресса, .повышения эконо​мической эффективности капиталовложений и основных фондов отдель​ных отраслей и народного хозяйства в целом, обеспечить подготовку и выход в свет в 1964 г. второго издания научно обоснованной типовой ме​тодики определения экономической эффективности капитальных вложе​ний и новой техники.
Президиум обязал Отделение экономики и Научный совет «Эконо​мические проблемы химизации народного хозяйства СССР» организо​вать широкое исследование экономической эффективности химизации народного хозяйства и путей развития химической промышленности на основе применения экономико-математических методов; Отделению эко​номики и Научному совету по проблеме «Размещение производительных сил СССР» совместно с другими экономическими научными учреждения​ми страны поручено подготовить научные материалы о Генеральной схеме размещения производительных сил по крупным экономическим районам СССР.
Отделению экономики и Научному совету по проблеме «Хозяйствен​ный расчет и материальное стимулирование производства» совместно с экономическими учреждениями академий наук союзных республик, Си​бирского отделения и др. дано задание разработать, с широким привле​чением совнархозов, предприятий, специалистов планово-финансовых ор​ганов, предложения по улучшению экономического механизма хозяйст​венного расчета в стране и его использования для ускорения техниче​ского прогресса и внести эти предложения на рассмотрение Президиума Академии в 1965 г.
В постановлении предусматривается проведение интенсивных иссле​дований по проблемам организации производства, труда и заработной платы, ценообразования.
Отделение экономики по согласованию с секциями Физико-техниче​ских и математических наук и Химико-технологических и биологических наук обязано внести в Президиум предложения но разработке технико-экономических проблем, связанных с внедрением новых научных и тех​нических открытий н использованием их результатов в народном хо-# зяйстве.
Решено осуществить ряд конкретных мер для улучшения координа​ции работы академических научных учреждений с экономическими ин​ститутами и кафедрами вузов страны. Намечены также меры для раз​вития экономического образования и улучшения подготовки кадров эко​номистов.
