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Международный симпозиум «Государство и право в идеологической борьбе совре​менности» состоялся 17—22 мая в Москве. В его работе, помимо сотрудников Инсти​тута государства и права Академии наук СССР, приняли участие юристы из других социалистических стран: Болгарии, Венгрии, ГДР, Польши, Румынии, Чехословакии.
На симпозиуме обсуждались актуальные проблемы современной идеологической борьбы по вопросам государства и права и был разработан проспект коллективной монографии по этой теме. Всего было заслушано 18 докладов и сообщений.
В. М. Чхиквадзе (СССР) во вступительном слове подчеркнул, что на XXIV съез​де КПСС и съездах компартий братских стран вопросы идеологии занимали цент​ральное место. Нынешняя международная обстановка требует наступательной борь​бы с враждебными идеологическими течениями. Международные встречи ученых социалистических стран являются важной формой идеологической борьбы против им​периалистических сил, которые, потерпев провал в военных авантюрах и в «тихой контрреволюции», совершают атаки на политическую демократию, свободу и права человека.
В докладе В. А. Туманова (СССР) на материале советских исследований подво​дились некоторые итоги работы по критике буржуазной идеологии в области поли​тики и права, намечались задачи дальнейшего развития этой критики в свете реше​ний XXIV съезда КПСС. В условиях активизации идеологической функции империа​листического государства и соединения в сфере духовного производства силы госу​дарства с силой монополий следует укреплять сотрудничество ученых-правоведов социалистических стран, обращая особое внимание на анализ новейших буржуазных концепций и теоретических направлений, и в частности маркузианства («Франк​фуртской» школы) и буржуазной политической футурологии.
Рассматривая черты американской политической науки, В. Е. Чиркин (СССР) от​мечал влияние на нее научно-технической революции: применение современных ме​тодов структурно-системного анализа, новых идей информатики и кибернетики. По​этому марксистская критика американской политической науки должна сочетать классово-политический и естественнонаучный подходы. Сегодняшнее состояние по​литической науки во Франции охарактеризовал П. С. Грацианский (СССР), основы​вавшийся па предложенной В. Е. Гулиевым (СССР) общей классификации буржуаз​ных теорий: среди них встречаются весьма далекие от науки всецело антикоммуни​стические измышления, не лишенные антикоммунистических предрассудков бур​жуазно-объективистские теории, а также либерально-демократические буржуазные и мелкобуржуазные теории, авторы которых пытаются «подняться» над противопо​ложными системами, усматривая в них некие «равнозначные пороки».
И. Благож (Чехословакия) охарактеризовал те направления критики буржуазной политической и правовой теории, которым, по его мнению, отводилось до сих пор
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недостаточное место в марксистской литературе: сравнительное изучение эволюции главных буржуазных правовых концепций, исследование методологии буржуазного государствоведения, а также роли современного конституционного надзора и бур​жуазных избирательных систем. О том, что антикоммунисты спекулируют на «белых пятнах» в современной марксистской политической и правовой теории, говорил в своем выступлении В. Е. Гулиев, призвавший к более оперативной разработке новей​ших политико-идеологических проблем.
Л. Лоринц (Румыния) отметил, что современная идеологическая борьба уже не ограничивается традиционной проблематикой, становится все более конкретной по содержанию, в ней появляются новые оттенки и нюансы. В настоящее время постоян​но расширяется диалог марксистов со всеми антикапиталистическими силами и те​чениями. Цель состоит в том, чтобы идеология марксизма распространяла свое влия​ние на все более широкие слои населения. Как показал в своем докладе 3. Рыковский (Польша), социалистическая концепция прав человека, включающая не только поли​тические, но и социально-экономические права, нашла отражение в ряде международ​ных документов.
На необходимость дифференцированной критики буржуазных теорий указывали в своих выступлениях также В. Пешка (Венгрия), П. Попов (Болгария), В. А. Кикоть и Л. С. Мамут (СССР). Ведя непримиримую борьбу против извращений действитель​ного общественного процесса, надо вскрывать и присутствующее в книгах известной части буржуазных литераторов позитивное содержание. Так, марксисты должны учитывать критику «новыми левыми» (распространенное на Западе оппозиционное по отношению к капитализму движение, в котором участвуют широкие слои интел​лигенции и молодежи) характерных для современного буржуазного общества полити​ческого отчуждения, конформизма, бюрократизма. С другой стороны, нельзя, напри​мер, предоставлять возможность экзистенциалистам в буржуазной теории права де​магогически изображать себя «левыми» и «оппозиционерами» по отношению к идео​логии империализма, так как по сути они являются не бунтарями против капитали​стического строя, а его сторонниками и врагами социализма.
В докладе В. Соколевича (Польша) подчеркивалось особое значение для успеха в идеологической борьбе непримиримости и ревизионизму, который является отраже​нием буржуазной идеологии внутри рабочего движения, необходимость повышения научного характера критики буржуазных «советологических» исследований.
Б. Н. Топорнин (СССР) говорил, что сейчас особенно важно усилить борьбу про​тив тех, кто нападает на политико-правовые основы социализма под прикрытием «марксистской» фразы, стоит на позициях национализма. Он выделил три главных участка идеологической борьбы: борьба с реформизмом и оппортунизмом в рядах коммунистических и рабочих партий стран капитала, с правым оппортунизмом в условиях построения и дальнейшего развития социализма, с «левым» оппортунизмом, авантюризмом и национализмом.
На задачах борьбы против правого ревизионизма остановился В. Захаров (Болга​рия). Там, где ослаблялась критика правого ревизионизма, он немедленно завоевывал определенные идеологические и политические позиции, вызывая в качестве ответной реакции оживление и «левого» оппортунизма, а в целом серьезно затруднял социа​листическое строительство. Докладчик отметил новую черту пропаганды правых ре​визионистов — ее нацеленность на рабочий класс.
К. Чапек (Чехословакия) на конкретном материале показал тесную связь между извращением бывшим ревизионистским руководством КПЧ марксистских положений об экономической роли социалистического государства и тем экономическим и поли​тическим кризисом, в котором оказалась Чехословакия в 1968—1970 гг.
Критика реформистской идеологии, в первую очередь социал-демократической западногерманской, содержалась в докладах ученых из ГДР — Г. Штиллера, А. Винклера, 
И. Хенкера. Теоретические построения и практическое правотворчество в ФРГ, руководимой ныне правыми социал-демократами, имеют целью духовную обработку трудящихся, их полную интеграцию в  государственно-монополистическую  систему
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господства, недопущение единства рабочего класса. Взгляды правой социал-демокра​тии на государство и право не являются оригинальными, а представляют собой эклек​тичную смесь различных буржуазных, оппортунистических и ревизионистских идей о государстве и праве. Их гносеологические источпики — неопозитивизм, американ​ский прагматизм, христианские социальные учения, буржуазная антропология и не​которые разновидности буржуазно-клерикального учения о «естественном праве». В целом, как было подчеркнуто в заключительном слове С. Л. Зивса (СССР), сим​позиум продемонстрировал, что в социалистических странах уделяется большое вни​мание всесторонней критике современных антикоммунистических и антимарксист​ских теорий и эта критика ведется на высоком теоретическом уровне.
Н. Н. ДЕЕВ
Вторая конференция по физике селена и теллура, организованная под эгидой Европейского физического общества при поддержке французского Комитета по науч​ным и техническим исследованиям, состоялась 16—19 мая в Понт-а-Муссон (Фран​ция). В ней приняло участие около 100 ученых из 14 стран.
Селен и теллур принадлежат к VI группе периодической системы элементов. В кристаллическом состоянии они обладают полупроводниковыми свойствами. Их кристаллы имеют одинаковую симметрию, причем более низкую, чем кристаллы дру​гих известных полупроводников. С данной особенностью связана специфика макро- и микроскопических свойств, делающая изучение названных материалов чрезвычай​но интересным и в то же время более трудным, чем других полупроводников.
Эти и другие обстоятельства привели к тому, что в последние годы отчетливо на​метилась тенденция выделения исследований по физике селена и теллура в обособ​ленный раздел физики полупроводников, о чем свидетельствует и сам факт созыва конференции по данной проблеме.
Несмотря на широкое промышленное применение селена и появление значитель​ного количества прикладных работ по теллуру, на конференции обсуждались лишь результаты фундаментальных физических исследований. Большая часть оригиналь​ных сообщений (примерно две трети) была посвящена теллуру. Это вызвано тем, что период, прошедший со времени первой конференции (1967 г., Канада), был чрезвычайно плодотворным в изучении физики именно этого материала. Итоги про​деланной работы были подведены в обзорных докладах X. Камимуры (Япония) и В. Дрейбродта (ФРГ). Докладчики сообщили, что усилиями ученых разных стран, наконец, расшифрована структура валентной зоны теллура. Выяснено, что энергети​ческий спектр верхней зоны характеризуется малым смещением экстремумов из точки высокой симметрии зоны Бриллюэна, приводящим к образованию в спектре седловой точки, незначительно удаленной от края зоны. Обнаружены расщепление уровней Ландау в магнитном поле, перпендикулярном тригональной оси кристалла, и никогда ранее не наблюдавшееся явление внутризонного магнитного пробоя.
Отмечался значительный вклад советских ученых в решение этих проблем. Име​лись в виду основополагающие работы по изучению явлений переноса в монокри​сталлах теллура (Институт полупроводников АН СССР), экспериментальное и теоре​тическое обоснование общепринятой теперь модели валентной зоны теллура и опре​деление полного набора параметров энергетического спектра, обнаружение и подроб​ное исследование явлепия внутризонного магнитного пробоя в теллуре (Институт по​лупроводников и Физический институт им. П. Н. Лебедева АН СССР), обнаружение расщепления уровней Ландау, обусловленного инверсионной асимметрией кристал​лов теллура (Институт полупроводников, Физический институт им. П. Н. Лебедева и Институт физики высоких давлений АН СССР).
Выяснение структуры валентной зоны позволило вплотную приступить к изу​чению примесных состояний в теллуре. Существование примесных уровней было от-
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четливо обнаружено в опытах по магнитооптическому поглощению внутри валентной зоны (К. Риго и др.— Франция; С. Танака и Н. Миура — Япония). Интересные воз​можности в изучении примесных состояний открывает исследование обнаруженного Г. Ландвером с сотр. (ФРГ) «магнитного вымораживания» носителей тока "в тел​луре.
Даваемое теорией дисперсионное соотношение для валентной зоны теллура предсказывает два варианта структуры зоны в зависимости от соотношения пара​метров спектра: один (описанный выше и соответствующий действительности) — зона с седловой точкой, другой — зона, близкая к параболической. В докладе Ю. В. Косичкина, выступавшего от коллектива совместно работающих сотрудников трех упоминавшихся институтов Академии наук СССР, было показано, как с по​мощью гидростатического давления удается реализовать оба эти варианта. Выясни​лось, что подход советских ученых полезен также для интерпретации данных по фарадеевскому вращению в теллуре, сообщенных П. Гроссе и др.  (ФРГ).
Конференция еще раз подтвердила высокий международный авторитет работ советских ученых по физике селена. С докладами по приглашению оргкомитета вы​ступили Г. Б. Абдуллаев (совместно с Н. И. Ибрагимовым), изложивший результаты исследований структуры аморфного селена, проведенных в Институте физики Ака​демии наук Азербайджанской ССР, и Ю. К. Вищакас (совместно с А. Ю. Матуленисом), рассказавший о работах по изучению влияния структуры на транспортные явления в пленках селена, выполненных в Вильнюсском университете.
Кардинальным в изучении свойств кристаллического селена является вопрос о приготовлении хороших монокристаллов. Ввиду сложности молекулярной структуры селена многие из известных методов выращивания монокристаллов здесь не могут быть применены непосредственно. Наилучшие результаты были получены при ис​пользовании активных примесей, например таллия. Об этом сообщил Р. Кизер (США). Полученные им монокристаллы — одни из лучших. Исследование дефектов в монокристаллах селена показало важную роль способа обработки поверхности об​разцов, в частности процедуры травления  (Г. Саады и И. Дукан — Франция).
Изучение монокристаллического селена позволило обнаружить ряд ярко выра​женных эффектов: увеличение проводимости и уменьшение диэлектрической прони​цаемости с ростом частоты приложенного электрического поля (И. Тюлье и др.— Франция), резкое различие зависимости проводимости от температуры в темноте и при освещении кристаллов (И. Гелескиви — Финляндия). В связи с этим было вы​сказано предположение о существовании потенциальных барьеров в монокристал​лическом   теллуре.
И. Ван Вольпут и Д. Конингсбергер (Голландия) доложили об исследованиях аморфного и жидкого селена. Ими был использован новый способ — обескислорожи​вания селена, который, по их мнению, дает наилучшие результаты. С помощью электронного парамагнитного резонанса изучался процесс полимеризации селена. При исследовании электрических свойств жидкого селена (Ф. Манджури — Запад​ный Берлин) было обнаружено резкое падение подвижности дырок при температу​ре выше 500° С. Предложенная докладчиком интерпретация результатов находится в хорошем соответствии с обнаруженным ранее в Институте физики Академии наук Азербайджанской ССР явлением полного разрушения цепочечной структуры селена при   указанных   температурах.
Прошедшая конференция была самой представительной встречей специали​стов по физике селена и теллура. Следующую конференцию намечено провести в 1973 г.
Кандидат физико-математических наук 

ю. в. косичкин
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Симпозиум по вращению Земли, организованный Международным астрономиче​ским и Международным геодезическим и геофизическим союзами, проходил в г. Мориока (Япония) 9—15 мая. На нем присутствовало 129 ученых от 16 стран.
Почти все наблюдательные данные о вращении Земли, которыми до недавнего времени располагала наука, были получены при помощи угловых измерений. Эти измерения дают возможность следить за тем, как перемещаются отвесные линии в разных точках поверхности Земли относительно прямых, «соединяющих» наблюда​теля со звездами или с внегалактическими объектами и реализующих инерциальную или, точнее, невращающуюся систему координат.
Сейчас для изучения вращения Земли начинают применяться новые методы и технические средства: лазерные дальномеры, радиоинтерферометры с очень длин​ными базами и др. Они позволяют «привязывать» Землю к естественным и искусст​венным небесным телам путем прямого измерения расстояний от них до точек зем​ной поверхности и определения скоростей, с которыми меняются эти расстояния. Благодаря такому существенному расширению арсенала средств исследования дан​ная проблема вступает в новую фазу, что стало особенно очевидно на симпозиуме в   Мориоке.
Участники симпозиума заслушали и обсудили 58 докладов, посвященных в основ​ном получению данных о вращении Земли из наблюдений, приведению их в единую систему, анализу и геофизической интерпретации.
К. Ламбек (Франция) описал методику определения координат полюса Земли с помощью лазерной локации. Эфемериды спутников давались в инерциальной си​стеме координат, положения обсерваторий — в системе, вращающейся с Землей. Если при переходе от одной системы к другой но учесть движение полюса и неравно​мерность вращения Земли, в разностях наблюденных и вычисленных расстояний обсерваторий от спутника появятся периодические члены, связанные с координата​ми мгновенного полюса простыми соотношениями. Какую точность можно ожидать от такого метода? Полезные для ответа на этот вопрос сведения были приведены в докладе Д. Смита, П. Дана и 
Р. Калинкевича (США). Из двух пунктов, находящихся на одном меридиане на расстоянии 408 км друг от друга с помощью лазерных даль​номеров велись наблюдения спутника «Бекон Эксплорер». Было выполнено более 50 тыс. измерений расстояний «спутник — станция», в том числе 5 тыс. синхронных. Удалось определить длину хорды, соединяющей станции, с ошибкой около 40 см. Д. Кари (США) рассказал об опыте лазерной локации уголковых отражателей, до​ставленных на Луну космическими кораблями «Аполлон-11 и 14», и о возможности использования полученных этим способом результатов для изучения вращения Зем​ли. Ежемесячно удается проводить от 10 до 25 сеансов измерений (20 измерений в сеанс) расстояния «обсерватория — уголковый отражатель» с ошибкой около 1,5 м.
Эти доклады свидетельствовали о том, что с помощью лазерных измерений рас​стояний уже теперь можно определить координаты полюса Земли с ошибкой в не​сколько метров или даже несколько десятков сантиметров. В дальнейшем точность, несомненно, будет повышаться.
Однако для получения систематических данных о движении полюса Земли пока используются только допплеровские наблюдения ИСЗ. Как сообщил Р. Андерле (США), в этих наблюдениях участвуют 17 станций слежения. Он привел сводку коор​динат полюса за 1970 г. Их значения даны через 5 суток со стандартной ошибкой около 1 .и. Таким образом, открывается вполне реальная возможность получать коор​динаты полюса на каждый день. Тогда можно будет всерьез заняться изучением связи между движением полюса Земли и землетрясениями. Попытки использовать имеющиеся координаты полюса для обнаружения этой связи (о нескольких таких попытках сообщалось на симпозиуме) пока убедительных результатов не дали. Иного, собственно говоря, и нельзя было ожидать, так как едва ли можно выявить слабые возмущения в движении полюса по тем осредненным и сглаженным данным, которые публиковало центральное бюро Международной службы широты.
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Астрономы пока не смогли ответить и на такой вопрос, который им часто за​дают геофизики и геологи: с какими относительными скоростями перемещаются в настоящее время материки? И. Мюллер и К. Шварц (США) рассказали, что могут дать новые способы измерения расстояний между точками земной поверхности. Для оценки возможных скоростей изменения расстояний докладчики воспользовались мо​делью Ла Пишона, основанной на палеомагнитных данных. Они пришли к выводу, что при современной точности измерений базисов радиоинтерферометров и расстоя​ний между станциями наблюдений ИСЗ для уверенного обнаружения таких измене​ний понадобится от 10 до 40 лет. Но поскольку точность измерений будет повышать​ся, сроки могут быть значительно сокращены.
Таким образом, приходится считаться с возможностью изменения расстояний между точками земной поверхности и углов между отвесными линиями в этих точ​ках. В докладе А. А. Корсунь, Н. Т. Миронова и Е. П. Федорова (СССР) были при​ведены данные, свидетельствующие, что указанные изменения имеют тот же поря​док, что и вековое перемещение полюса за последние 70 лет. Показано, как можно связать координатные оси с пучком отвесных линий, если углы между линиями ме​няются. Одна из осей предложенной системы проводится через средний полюс эпо​хи наблюдений. Координаты полюса Земли с 1895 по 1968 г., полученные в этой системе по всем рядам широтных наблюдений продолжительностью более двух лет, были приведены в докладе группы сотрудников Главной астрономической обсерва​тории Академии наук УССР.
По мере накопления новых данных, совершенствования методов их анализа и улучшения вычислительной техники становится возможным изучение все более тонких эффектов вращения Земли. Прежде всего это касается свободной нутации, На симпозиуме вновь проявилось различие взглядов на природу указанного явле​ния. Анализируя данные о движении полюса с 1899 по 1967 гг. Г. Джеффрис (Анг​лия) исходил из того, что существует только один и притом постоянный период сво​бодного движения полюса и что это затухающее движение поддерживается случай​ными возбуждениями. Он вновь определил период Чандлера и нашел, что время затухания колеблется в пределах от 14 до 73 лет. К противоположным выводам пришел Е. Гапошкин (США) на основании спектрального анализа данных (правда, очень неоднородных) о движении полюса с 1846 по 1970 гг. Полученный им спектр, как он считает, наиболее естественно можно объяснить наличием двух свободных колебаний с близкими частотами. Однако Г. Педерсен (США) поддержал ранее вы​сказанное Е. П. Федоровым и Я. С. Яцкивом (СССР) предположение, что раздвоение чандлеровского периода вызвано резким изменением фазы движения в 1924 г. Нако​нец, Н. Секигучи (Япония), отказавшись от допущения постоянства периода Чанд​лера, нашел, что его изменения коррелируют с изменениями декремента зату​хания.
Была дана оценка векового замедления вращения Земли. Н. Н. Парийский, 
М. В. Кузнецов и Л. В. Кузнецова (СССР) рассчитали это замедление по моментам океанических приливов, П. Броше и Ж. Зюндерман (ФРГ) — по моментам сил при​ливного трения в мелких морях и, наконец, Р. Ньютон (США) — по данным о затме​ниях и других небесных явлениях, почерпнутым из исторических и археологических материалов. В согласии с авторами первого доклада Р. Ньютон пришел к выводу, что должен существовать какой-то механизм, ускоряющий вращение Земли и частич​но компенсирующий тормозящее влияние приливного трения.
Доклады, посвященные геофизической интерпретации наблюдаемых особенностей вращения Земли, были представлены главным образом японскими учеными, но ка​ких-либо важных новых идей они не высказали.
Резолюция, принятая симпозиумом, проникнута одной мыслью: каким бы способом не велись наблюдения, для изучения вращения Земли они ценны только в том слу​чае, если будут выполняться систематически в течение ряда лет, а не от случая к случаю, если их программы, методы и техника будут подробно описаны, а резуль​таты доступны всем заинтересованным специалистам. Отсюда вытекает и важность
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продолжения астрономических наблюдений службами времени и широты. В связи с этим участники симпозиума с удовлетворением отметили решение советских астро​номов установить фотографическую зенитную трубу в Китабе и высказали поже​лание, чтобы такие же инструменты были установлены на станциях Международной службы движения полюса в США и Италии.
Академик АН УССР
Е. П. ФЕДОРОВ
Симпозиум по проблемам четырехмерного анализа метеорологических наблюде​ний проходил в Принстоне (США) 19—22 апреля. Он был организован Объединен​ным организационным комитетом ПИГАП (Программа исследований глобальных атмосферных процессов) при поддержке Всемирной метеорологической организации и Международной ассоциации метеорологии и физики атмосферы. В работе симпо​зиума приняли участие ученые Австралии, Англии, Голландии, Канады, Новой Зе​ландии, Норвегии, СССР, США, Франции, ФРГ, Югославии, Японии и других стран.
Численное моделирование динамики атмосферы в глобальных масштабах с ис​пользованием данных метеорологических спутников и других средств наблюдения, чему ПИГАП отводит существенное место, потребовало решения ряда новых задач. Эти задачи связаны с выработкой оптимальной наблюдательной системы, выясне​нием сроков, на которые может быть предвычислено состояние погоды в зависи​мости от масштаба предсказываемых явлений, рассмотрением вопросов вычисли​тельной неустойчивости, разработкой методов оперативной обработки данных наблю​дений и т. д. Сюда же относится и так называемый четырехмерный анализ метеоро​логических   данных.
Актуальность проблемы четырехмерного анализа обусловлена тем, что в настоя​щее время необходимо существенно изменить технологию автоматической обработ​ки оперативной метеорологической и аэрологической информации. Поскольку в до​полнение к информации, поступающей в стандартные сроки, появились большие потоки спутниковых данных, поступающих непрерывно, весьма важно совместно анализировать сведения, полученные из различных источников и относящихся к разным   моментам   времени.
Методы.четырехмерного анализа важны и для эффективного использования све​дений, которые будут получены в ходе осуществления ПИГАП с помощью уравно​вешенных шаров-зондов, океанских буев, кораблей и самолетов. Разработка этих ме​тодов сопряжена с преодолением ряда трудностей (например, нужно отыскать спо​собы согласования разнородной информации при ее обработке на ЭВМ), поэтому обсуждение соответствующих вопросов на симпозиуме в Принстоне было очень по​лезным.
Можно говорить о двух способах четырехмерного усвоения информации. Пер​вый заключается в том, что производится объективный анализ в некоторый момент времени (например, в стандартный срок аэрологических наблюдений) и все асиноптические данные должны быть тем или иным путем «приведены» к этому (основно​му) моменту. Такая схема усвоения информации может быть условно названа «дис​кретной»   (прерывистой).
Другой способ основывается на использовании данных непосредственно в мо​мент их поступления и условно может быть назван «непрерывным». Эта схема представляется нам более эффективной в случаях, когда информация поступает из сравнительно небольших районов (отдельные локальные наблюдения, «полосы ин​формации вдоль орбиты спутника» и т. п.) и применение обычных способов объек​тивного   анализа   затруднительно.
В общих чертах процедура непрерывного усвоения данных сводится к следую-
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щему. Рассчитывается прогноз на момент времени, в который были произведены наблюдения. Прогностическое поле метеоэлементов модифицируется с учетом посту​пивших данных, и новое распределение метеоэлементов используется в качестве исходного для дальнейшего расчета прогноза. Этот расчет осуществляется до поступ​ления новой «порции» информации, после чего повторяются перечисленные выше операции.
Из сказанного видно, что схемы четырехмерного анализа основываются на ши​роком применении численных методов прогноза. Такой подход представляется весь​ма перспективным и выгодно отличается от традиционных схем объективного ана​лиза, базировавшихся преимущественно на различных способах интерполяции и экстраполяции.
На симпозиуме были детально рассмотрены оба подхода. Следует отметить, что для разработки схем четырехмерного усвоения данных нужно решить ряд вспомо​гательных задач. Поэтому симпозиум уделил значительное внимание и таким во​просам, как восстановление распределения одного метеоэлемента по данным о дру​гом метеоэлементе, способы согласования метеорологических полей и т. п.
От СССР были представлены три доклада: Л. С. Гандин «Информационная цен​ность наблюдательных систем и четырехмерный анализ», С. А. Машкович «Примене​ние методов согласования метеорологических полей и оптимальной интерполяции в целях четырехмерного анализа», М. С. Фукс-Рабинович и Н. Г. Федорова «Числен​ные эксперименты по динамическому согласованию начальных полей при решении системы полных уравнений гидротермодинамики».
К числу наиболее интересных из рассмотренных на симпозиуме можно отнести вопросы непрерывного четырехмерного усвоения информации о вертикальном рас​пределении температуры (ВРТ) по спутниковым данным. Указанным вопросам были посвящены доклады Р. Джестроу и М. Халема (США), Д. Вильямсона и А. Касахара (США), П. Мореля (Франция). Эти исследования проводились для модельных условий, причем как состояние атмосферы, так и сведения со спутников имитирова​лись с помощью схем численного прогноза или численных моделей общей циркуля​ции атмосферы. Рассматривалась наблюдательная система из двух спутников на по​лярных орбитах. Каждый из спутников поставлял данные о ВРТ над всем земным шаром за сутки, причем интервал между «полосами информации» составлял около 12° долготы. Данные о ВРТ включались в численную модель через каждые 6 часов. Экспериментальные расчеты показали, что использование информации о ВРТ ока​зывается эффективным в случае, если они «усваиваются» регулярно, день ото дня, в течение длительного периода (10—15 суток). При этом среднеквадратичные ошиб​ки в определении силы ветра и давления существенно сокращаются и не превыша​ют 3—4 м/сек и 4 мбар соответственно. Ошибка определения ветра резко увеличи​вается с уменьшением угла бокового сканирования спутника.
Не меньший интерес представили вопросы использования детальных сведений о распределении метеорологических элементов на одном или двух уровнях атмо​сферы (эти сведения могут быть получены с помощью системы уравновешенных ша​ров-зондов, спутников, буйковых станций и т. п.) для расчета распределения метео​элементов во всей толще атмосферы и для численного прогноза. В проведенных исследованиях (П. Джулиан и Д. Баумхефнер — США) такие основные уровни рас​полагались на уровне моря и на высоте 12 км. Показан положительный эффект уче​та этой информации, в частности, продемонстрирована возможность улучшения чис​ленных прогнозов на несколько суток.
Важное значение имеет восстановление отсутствующих данных об одном из ме​теоэлементов по данным о других метеоэлементах. Такая операция производится на основе решения уравнений динамики атмосферы. Основное внимание на симпозиу​ме было уделено восстановлению поля ветра по полю давления (причем предпола​галось, что давление является известной функцией координат и времени). Предло​жен ряд численных схем для решения этой задачи и показано, что ветер может быть рассчитан с ошибкой около 1,5 м/сек во внетропической зоне и около 2.5 м/сек в тропиках (Ф. Месингер — Югославия).
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Обсуждались способы согласования метеорологических полей. Это особенно важ​но потому, что из-за ошибок измерений поля разных метеорологических элементов могут оказаться рассогласованными и не будут удовлетворять уравнениям динамики атмосферы. Были предложены и проанализированы различные схемы согласования, основанные на  статистическом подходе     (С.  А.  Машкович,  Л.  С.   Гандин — СССР, Дж. Бредли — США и др.), на вариационном методе (С. А. Машкович — СССР, И. Сасаки — США), а также на решении системы уравнений динамики атмосферы — ди​намическое   согласование    (Д.   Гаунтлетт — Австралия,   М.   С.   Фукс-Рабинович   и Н.  Г.  Федорова — СССР, Т.  Нитта — Япония и  др.).  Даны  оценки  эффективности этих подходов и рассмотрены возможности их применения в целях четырехмерного усвоения данных.
Симпозиум свидетельствовал о том, что исследования по проблемам четырех​мерного анализа ведутся очень интенсивно и широким фронтом. Привлечение ме​тодов и схем численного прогноза позволяет думать, что в развитии автоматической обработки  оперативной метеорологической информации наступает  новый этап.
Академик АН УзбССР
В. А. БУГАЕВ, профессор С. А. МАШКОВИЧ
Совещание представителей Международного союза теоретической и прикладной физики (ИЮПАП) состоялось в Москве 19—23 мая.
ИЮПАП был создан в 1922 г. с целью объединения национальных комитетов физиков, или просто групп физиков различных стран, стимуляции и улучшения международных связей специалистов в этой области науки. В настоящее время чле​нами ИЮПАП состоят научные учреждения 38 государств, в том числе и СССР. В каждой из этих стран создан национальный комитет физиков, в функции кото​рого входит оказание содействия физическим исследованиям и координация их на территории данной страны, особенно с международной точки зрения. В ИЮПАП организованы комиссии, ответственные за отдельные проблемы физики. Раз в три года созываются Генеральные ассамблеи ИЮПАП.
На московском совещании были обсуждены важные организационные вопросы, в том числе о возможных изменениях в уставных положениях Союза и процедуре проведения официальных выборов в его Исполком и комиссии на Генеральной ас​самблее в 1972 г. Оживленная дискуссия возникла в связи с деятельностью Евро​пейского физического общества (ЕФО), созданного в 1968 г. Основные задачи ЕФО — всемерное развитие преподавания физики в Европе, организация различных физи​ческих школ, увеличение внутриевропейского научного обмена, проведение коорди​нированных исследований, создание новых физических журналов, издание инфор​мационных бюллетеней. Участники совещания пришли к выводу, что ЕФО в со​стоянии весьма существенно влиять на международные аспекты современной фи​зики.
С интересом были встречены на совещании доклады И. Б. Кобякова о перспек​тивах развития физики в СССР в 1971—1975 гг. и И. П. Селипова о работе Комиссии по атомным массам и связанным константам. Следует упомянуть также информа​ционные сообщения 
Г. Турчани (Венгрия) о работе Будапештского информационно​го центра и X. Фридриха (ГДР) о лондонском совещании Европейского физическо​го общества.
В. С. БЫЧКОВ, 
С. С. МАРКИАНОВ
6*
84
КРАТКИЕ СООБЩЕНИЯ
IX совещание Международной текстологической комиссии при Международном комитете славистов состоялось 25—30 мая в Ленинграде. В его работе приняли уча​стие ученые из Болгарии, ГДР, Польши, Румынии, СССР, ФРГ, Чехословакии и Юго​славии. Всего было сделано 24 доклада и сообщения. Председатель Комиссии К. Гурский (Польша) в своем выступлении подчеркнул, что, хотя на совещании представ​лено много докладов, посвященных специальным вопросам, главной задачей остается разработка принципиальных теоретических проблем (например, проблема последней авторской воли, авторского текста и т. д.).
По вопросам реконструкции текстов выступил П. Олтяну (Румыния), рассказав​ший о разработке текстологических проблем в связи с кириллической транскрип​цией славяно-румынских текстов. Я. С. Лурье (СССР) изложил принципы рекон​струкции не дошедших до нашего времени сводов рукописей на примере гипотети​ческого свода, к которому восходят IV Новгородская и I Софийская летописи.
К. В. Чистов (СССР) выступил против практики восстановления так называе​мых «подлинных» текстов преданий и легенд, поскольку фрагментарные, индивиду​альные рассказы и есть естественная форма жизни фольклорных текстов; попытка же восстановить какой-то «исходный» вариант — не что иное, как проявление субъек​тивизма. Д. С. Лихачев (СССР) сформулировал правила, которые следует соблюдать при реконструкции текста: она должна быть научно обоснованной, опираться на до​статочно обширные материалы, позволяющие добиться достоверности; текстолог обя​зан, кроме того, обосновать реконструкцию и с точки зрения внутренней логики произведения, подразумевающей цельность авторских взглядов, психологии, эсте​тики и т. д.
При обсуждении текстологических принципов академических изданий класси​ков 
М. П. Алексеев (СССР) рассказал о трудностях, с которыми пришлось столк​нуться редакторам полного собрания сочинений И. С. Тургенева, и указал на тес​ную связь издательско-текстологических проблем с исследованием творческой инди​видуальности   автора.
Некоторые вопросы орфографии академических изданий на специфическом ма​териале сербо-хорватских текстов рассмотрел Р. Лалич (Югославия), по мнению ко​торого иногда в данных изданиях старого текста целесообразно применять совре​менную орфографию. Другая сторона этой проблемы освещалась П. Динековым (Болгария), продемонстрировавшим на материале академических изданий болгарских классиков возможность сохранения в тексте авторской орфографии.
Наряду с общими принципами текстологии были рассмотрены конкретные при​меры работы над изданиями классиков. Так, Н. В. Измайлов (СССР) проанализиро​вал в этом плане подготовку текста поэмы А. С. Пушкина «Медный всадник». Г. М. Фридлендер (СССР) показал особую сложность работы над рукописными ма​териалами Ф. М. До-стоевского при издании собрания сочинений писателя.
Выступление С. С. Ланды (СССР) было посвящено атрибуции неизвестных сти​хотворений А. Мицкевича. Й. Амбруш (Чехословакия) сообщил о том, как осуществ​ляется издание переписки чешских и словацких писателей и деятелей культуры. С. Д. Зубков (СССР) познакомил собравшихся с работой украинских текстологов и с предпринимаемым изданием собрания сочинений Ивана Франко. Характеризуя работу текстологов Белоруссии, Р. И. Гульман (СССР) коснулась трудностей, свя​занных с тем, что подавляющая часть рукописных материалов белорусских писате​лей была утрачена во время Великой Отечественной войны. К. Гурский, говоря о пунктуации в изданиях польских классиков первой половины XIX в., сформулировал принцип «творческой воли писателя», противостоящий буквальному толкованию авторской воли. А. Л. Гришунин (СССР) обобщил некоторые результаты академи​ческих изданий русских классиков, выступив, в частности, против фетишизации по​следнего авторского текста как выражения авторской воли. Е. И. Прохоров (СССР) разъяснил позицию редколлегии полного собрания сочинений М. Горького: восста​новление подлинно авторского чтения, искаженного в силу каких-либо внешних при​чин, и устранение авторских «недоработок» текста. На задачах установления под​линного текста М.  Горького при   издании   его   произведений   остановилась   также
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Э. Л. Ефременко (СССР). Л. А. Евстигнеева-Спиридонова (СССР) рассмотрела осо​бенности работы с текстами Н. А. Некрасова, подвергшимися «автоцензуре».
Одно заседание было отведено лингвистическим проблемам текстологии. Е. И. Де​мина (СССР) поставила вопрос о критических изданиях двух типов, «адресованных» лингвистам (анализ прежде всего текста данной рукописи) и литературоведам (рас​смотрение истории рукописи, ее места среди других произведений). Так называемые памятники традиционного содержания, их сравнительное изучение, текстологическая работа с ними составили проблематику выступления Л. П. Жуковской (СССР). О. В. Творогов (СССР) обратил внимание на то, что составлять словари древнерус​ского языка необходимо по векам, а не по периодам; важно также устанавливать точный хронологический диапазон жизни того или иного слова. Н. И. Балашов (СССР) на материале серии «Литературные памятники» (Бодлер, Аполлинер и др.) охарактеризовал ряд специфических текстологических вопросов, возникающих при издании переводов поэтов на славянские языки.
Следует отметить строго научный характер дискуссии, ее теоретическую важ​ность и практическую полезность.
Кандидат филологических наук
Ю. П.ГУСЕВ
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О   КОНКУРСЕ  НА СОИСКАНИЕ  ЗОЛОТОЙ  МЕДАЛИ 
им. В. В. ДОКУЧАЕВА
Академия наук СССР объявляет конкурс на соискание золотой медали им. В. В. Докучаева, присуждаемой советским и иностранным ученым за выдающиеся научные работы и открытия в области почвоведения.
Право выдвижения кандидатов на соискание золотой медали предо​ставлено научным учреждениям СССР и союзных республик, высшим учебным заведениям, действительным членам и членам-корреспондентам Академий наук СССР и академий наук союзных республик, научным со​ветам по проблемам науки.
Работы, ранее удостоенные Ленинской или Государственной премии, а также премий академий наук или отраслевых академий и других ве​домств, на конкурс не принимаются.
Срок представления работ — до 1 декабря 1971 г.
Работы направлять в Академию наук СССР (Москва, 117071, Ленин​ский пр., 14) с надписью: «На соискание золотой медали им. В. В. Доку​чаева».
